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Sobre o Autor:

Formado em Cigncias Juridicas e Sociais pela Faculdade de Direito
do Vale do Paraiba em Sio José dos Campos - SP.

Foi Advogado da TELESP e admitido no quadro de carreira do
BNDES - BANCO NACIONAL DO DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO E SOCIAL, mediante concurso piblico em 1975.
Como assessor juridico do liquidante da S/A Fiacio e Tecelagem
Lutfalla, foi o responsavel pela apuragdo das fraudes que culmi-
naram com a decretacio do confisco dos bens do Grupo Lutfalla. Em
razio da sua atuagio no caso Lutfalla, e.das denilincias piblicas que
fez contra Paulo Salim Maluf, foi demitido do BNDES, sem justa
causa. -

£ autor de inumeras agbes populares, ajuizadas com o fim de anular
atos administrativos praticados contra o patriménio piblico, como
por exemplo, os contratos de risco da Paulipetro, a projetada ¢
frustrada mudan¢a da Capital de S3o Paulo, o caso do
BNH |/ Delfim, e outros. Foi fundador do antigo MDB e do PT. E
autor dos livros A4 Luta Coniraa Corrupgdo e O Escdndalo Lutfalla e
o Governador Maluf.



qummm gue, de boa-fé, acreditam
que ndo existem provas contra Paulo
Maluf, é dedicado este livro”.




A MENTIRA E A VERDADE

Uma mentira muitas vezes afirmada como verdade, ficara com a
(aparéncia) de verdade, mas continuari sempre uma mentira.

Acusado da pratica do crime de enriquecimento ilicito no caso
Lutialla, Paulo Maluf e os malufistas insistem que nio existem
provas e repetem, num coro ensaiado, que os Tribunais examina-
ram o caso e concluiram pela sua inocéncia.

Isso & mentira como observou o ilustre Juiz da 20.* Vara Criminal
de Sido Paulo, em sentenga reproduzida no final desta obra, que
constata, com clareza, que “nenfhtum Tribunal do Pais emitiu julge-
niento de mérito sobre as acusacies referenies ao caso Luifalla. A
Justica Federal e o STF apenas decidiram sobre competéncia, em
razdo de Poulo Maluf ocupar o cargo de Governador, sem julga-
mento do mérity. Lssa € a verdade”.

Nio houvesse o comprometimento constitucional do Ministério
Pablico com o Poder Executivo, e sendo ele o titular da a¢do penal
no plano do Poder Judicidrio, de ha muito, Maluf tenia respondido
pelo crime de enriquecimento ilicito definido no artigo 3.°da Lein.°
3.502/58 (Lei Bilac Pinto}.

Este livro, reproduzindo os principais documenios que compro-

vam o envolvimento de Maluf como beneficidrio do “esedndalo Lui-
falla”, pretende desmistificar, de uma vez por todas, essa mentira.

Em atendimento 2 sintese e 4 objetividade, alguns documentos
estdo reproduzidos parcialmente.

No entanto, por se trarar de documentos constantes de pro-
cessos judiciais, de conhecimento publico, estes e inameros
outros estiio A disposicao de qualquer pessoa que a0s MeSMOs quiser
1er acesso.

Para tanto, o autor indica a 2.* Vara Federal de Brasilia (proc.
n.o 784-80-PR/DF); a 2.* Vara Federal de S3o Paulo (proc. n.°
8178216); a 1.* Vara Distrital da Casa Verde - SP (proc. n.°97/82);e
a 2.* Vara Criminal de Sdo Paulo (proc. n.® 1898/81).
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APRESENTACAO

"A HORA DA <mWU>U.m
J. Carlos de Assis

Este livro cumpre dois objetivos: primeiro, reproduz as
provas inequfvocas de enriguecimento ilfcito do engenheiro Pau-
lo Salim Maluf como beneficiétio direto do escandalo Lutfalla,
no qual desempenhou papel central como traficante de influén-
cia junto a autoridades federais. Nesse aspecto, sua contribuigio
essencial é no sentido de atualizar a. meméria dos que acompk-
nharam o escéndalo desde o inicio, pela Imprensa, mas tiveram
suas impressdes turvadas pela massiva campanha diversionista
exercida por uma formidével méquina de aliciamento, cooptagéo
e suborno, em grande parte apoiada nos recursos do mais rico
Estado da Federagio,

"Em segundo lugar, aqui se nuoo:n.m a explicagio m_Bw_nm
¢ pouco conhecida, para o fato de provas tao elogiientes e irre-
futdveis ndo terem tido efit4cia em termos de agho penal, até
o momento. Num curioso exemplo de inversio do raciocinio
16gico induzido pela incansével méquina publicitéria do ex-gover-
nador, grande parte da opinifo pdblica ficou .vﬁ.amm,a_ a0 argu-
mento -de que nic houve crime provado, por ndo ter havido
sentenga judicial contra Maluf. Além disso, a interpretagdo ma-
liciosa e oportunista de decisGes _.c&mmmmm sobre questdes adje-
tivas, inteiramente & margem do mérito do “caso” Lutfalla, per-
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mitiv até a difusde ampla da idéia de que o Judicidrio se pro-
nunciara pela inocéncia dele.

Na realidade, o Poder Judicidrio brasileiro jamais exami-
nou o “caso” em seu mérito. O escandalo foi diligentemente
subtraido & sua apreciagio por omissao e cumplicidade dos que.
no Executivo, estdo investidos do dever legal de representagao
dos interesses do ofendido, o Tesouro Nacional. Entre os cmis-
sos e suspeitos de cumplicidade ativa destaca-se 0 proprio A
nistro da Justica, Ibrahim Abi-Ackel, que por essa razao nao
surpreenderia ninguém ao revelar-se, mais tarde. um procer da
campanha presidencial do desacreditado candidate do PDS. Que
a opinido publica do Pais saiba, portanto: para a honra do
Judicidrio, nerhunt magistrado compromeieu a dignidade de sua
fungdo por recusar o veredicto dos fatos nesse escahroso episd-
dio da crénica da corrupgio recente no Brasil.

Durante os anos transcorridos desde suz eclosdo, em 1976,
o escéndalo Lutfalla sombreou a carreira politica do engenheiro
Maluf como um esqueleto no armério. Ali foi posto, justiga seja
feita, em primeiro lugar gragas a agdo administrativa do Gover-
no Geisel — cuja inequivoca vocagdo autoritdria, no plano poli-
tico, ndo se deixou confundir, nesse caso, com 0 acobertamenio
da fraude. Houve investigagho rigorosa e encaminhamento de
puni¢io, mediante dois confiscos. No entanfo, na antevéspera
da mudanga de Governo, em {ins de 1978, ji escolhido pelo
PDS o novo governador paulista, a atitude oficial em face do
escindalo mudou radicalmente. O arbitrio passou a ser exercido
em prol do acobertamento, revertendo sobre os proprios funcio-
nérios encarregados de sua apuragéo.

Nessa nova fase, o que até entio fora cumprimento de dever
funcional na representagdo juridica dos interesses do BNDE
transformou-se na saga de um cidadio comum em busca de
Justica, Em fevereiro de 1979, Walter do Amaral, funcionério
concursado do banco, foi demitido sumariamente. “sem justa
causa” — na verdade, por ordem do Ministro do Planejamento,
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jodo Paulo dos Reis Velloso, em atengéo a pedido do entao
Governador escolhido de Sao Paulo. Era o castigo pela “imper-
tinéncia” de ter instruido agdo, em nome do BNDE, para obrigar
Sylvia Lutfalla Maluf a integralizar agdes da Lutfalla, das quais
se livrara’ graciosamente numa manobra de elisio de patriménio.
A agdo foi ganha, mas na defesa frustrada dos Maluf a banca
do professor Alfredo Buzaid deixou claro que nao se furtaria a
intimidacGes grosseiras, acusando os promotores da iniciativa de
pretender atingir “politico de alto prestigio no Estado ¢ no
Pais”.

A demissio foi um primeiro passo numa longa série de
atitudes intimidatGrias, destinadas a garantir o sepultamento
do incdmodo caddver. Das ameagas telefdnicas as tentativas de.
cooptacio e suborne, houve de tudo — inclusive duas invasoes
de éscritério em Sdo Paulo e roubo do automével do advogado.
Tudo intitil, pois a escalada de pressdes s6 fez aumentar a von-
tade de resisténcia, cujo teste decisivo seria no periodo em que
o Governo do Estado caiu nas mios do principal interessado em
enterrar o “‘caso”,

Como Governador, Maluf nio precisava lemer surpresas
desagraddveis por parte do Ministério Piiblico, titular necessério
de qualquer eventual agio criminal no 4mbito do Estado, pois
o Procurador-Geral por ele nomeado estava subordinado a sua
autoridade. Havia o risco de alguma ag@o federal, mas contra
isso obteve a conivéncia do Ministro da Justica a fim de sustar
a agdo investigatoria da Policia Federal, assim conseguindo ©
engavetamento, que ainda prevalece, da notitia criminis do
BNDE contra os antigos acionistas da Lutfalla — entre os quais
Sylvia Maluf, casada com ele em regime de comunhio de bens.
Na Policia estadual, outras dentincias do BNDE, apontando for-
tes evidéncias de crimes fiscais contra a Fazenda do Estado,
encontraram facilmente o caminho da prescrigdo.

Para fechar o circulo de protegiio ao cld dos Lutfalla era
ainda necessirio vigiar o fromt politico, pois na Camara dos
Deputados desenvolvia-se a CPl da Corrupgdo, que elegera o
escandalo Lutfalla como um dos “casos” a apurar. A influéncia
avassaladora de Maluf ndo se fez esperar: mediante um artificic
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regimental, com base em parecer encomendado ao entdo presi-
dente da Comissdo de Constituicdo € Justiga, Djalma Marinho,
os asseclas do ex-Governador impediram a tomada dos dois
principais depoimentos, o de Walter do Amaral e o do primeiro

liqiiidante da empresa, Jorge Ramos. A alegagdo era de que 0.

“caso” estava sob apreciagdo do Judicidrio, e a Camara arrisca-
va-se com a investigacdo a invadir a 4rea de atuacdc de um ouiro
Poder da Repiblica. ..

Algum tempo depois, a agiio popular que servira de pre-
texto para evitar a investigagio da CPI seria trancada por sua
vez. A alegagfio, agora, era de que o objeto da agdo cstava in-
dene & apreciagio do Judicidrio, por ter sido oriunda da apli-
cagdo de ato institucional. Assim, a Camara Federal nao pode
investigar porque o Judicidrio jd estava investigando; a inves-
tigagdo do Judicidrio nao pbde prosseguir porque 0 ato impug-
nado tinha origem “revoluciondria™; restava, pois, como exclu-
sivo dono da iniciativa para eventual punigio do escéndalo o
préprio Executivo. Mas o Executivo era também Maluf, e no
interesse dele trancou 3 sete chaves as conclusdes da CGI —
Comissdo Geral de Investigagdes sobre o “‘caso”, bem como a
dentincia do BNDE. A estratégia de escape parecia perfeita, e

consumada.

O que o coro de dulicos do ex-Governador n#o percebeu,
em sua arrogincia vitoriosa, foi que, se de fato podia evitar o
confronto com a Justi¢a, ndo era da mesma forma tao certo que
pudesse usar o Judicidrio como cobertura moral de suas agdes
‘e instrumento de intimidagio dos adversarios. A estratégia
falhou por excesso de audécia, e pela ilimitada confianga na
capacidade de manipulagdo de pessoas e institui¢Ges. Por entre
os escombros de uma ordem juridica esgar¢ada pelo regime de
arbitrio, sobrevive eventualmente o espirito de independéncia
de magistrados que, em todos os niveis, fazem valer suas prer-
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rogativas recuperadas com o fim formal do autoritarismo. Com
isso ndo contava Maluf..

Do iado da cidadania ulirajada € inconformada, Walter do
Amaral inaugurou uma estratégia que também representa uma
quebra de atitude perante o Judiciério, rompendo com o ceti-
cismo dos que desistem da agdo judicial pela prestungdo de sua
ineficacia. Em 1979, moveu a primeita agdo popular contra o
Governador Maluf, para ressarcimento aos cofres estaduais dos
gastos com ‘“‘estudos” de iransferéncia da Capital, realizados
sem cobertura legislativa. No ano seguinte, entrou com nova
acdio, agora contra o insano projeto da Paulipétro — prudente-
mente desativado, quatro anos depois, pelo atual Governador,
com o reconhecimento de um “‘rombo” de US$ 500 milhdes,
numa demonstragio elogiiente da procedéncia da ag@o. Ambas
estido para serem julgadas. :

Contudo, ,.mom por efeito de uma terceira agao popular mo-
vida por Amaral que enfim se resgatou, para apreciagao no
Judicidrio, o “caso” Lutfalla. Em 1980, o Governo federal pa-
trocinou um mczuaa:uma.n “aeordo”* com os Lutfalla, devol-
vendo a eles, quase integralmente, um patrimbnio em grande
parte resultante de enriquecimento ilicito, e confiscado na Ad-

ministracdo anterior para cobrir créditos do BNDE e do Tesou- -

ro. O expediente consistiu em perdoar juros e corregdo mone-
taria da divida, congelando-a nos valores histricos de 1976.
Considerando a inflagdo acelerada, no periodo, isso representou
um generoso presente que pdde ser calculado em mais de US$ 40
milhdes. ) .
~ Na agio popular contra o “acordo”, Walter do Amaral’
apontou © prejuizo ao Tesourc ¢ a responsabilidade de seus
proponentes, os ministros Abi-Ackel, patrocinador de uma cer-
tiddo negativa da Policia Federal em favor dos Lutfalla, e
Camilo Penna — este da Industria e do Comércio, a que se vin-
culava na época o BNDE. Invertiam-se dessa forma os papéis
dos contendores: de um lado, o advogado demitido do BNDE
assumia por conta prépria a defesa do intercsse publico, en-
quanto os ministros de Estado se¢ aliavam a Maluf na defesa do
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“acordo” — ou na defesa oficial de um patrimbnio inflado de
forma ilicita em prejuizo do Tesouro Nacional.

Em setembro de 1980, o Juiz Jacy Garcia Vieira. da {.°
Vara Federal de Brasilia, mandou suspender o reccbimento dos
créditos pelo BNDE sem corregiio monetdria. Amaral obtinha
assim uma primeira importante vitdria. Imediatamente o Procu-
rador da Repuiblica, Francisco Ribeire de Bonis, interpos dois
recursos contra essa liminar, assiim reforcando as hostes oficiais
contra os intcresses do Tesouro -~ um junto ao Conselho de
Justiga Federal, de correigio parcial, ¢ cutro (agrave de instru-
menio} junto a0 Tribunal Federal de Recursos. No primciro.
julgado procedente em parte, o Consetho autorizou o BNDE a
receber a parte fixa dos créditos desde que se reservassem 10
arresto bens suficientes para o pagamento cventual da correciio
monetdria e juros. A sentenca em unada interferia com: o anda-
mento da agdo popular, ou com scu mérito, Nova vitdria do
autor popuiar, :

Temendo um pronunciemento desfavordvel também por
parte do TFR, os dois minisiros-réus nilo esperaram por ele.
Interpuseram junio ao Supremo Tribunal Federal, em dezem-
bro de 1980, um “recurso regimental da reclamagdo”. scb o
argumento de que a matéria suscitada na agice popular ndo
podia ser apreciada pelo Poder Judicidrio. A alegagio. coma
adiantel atrds, era de gue o confisco dos bens da Lutfalla e de
seus acionistas resultara da aplicagio de legislagio excepcional,
€ por isso estava expressamente excluido de apreciacao judicial
nos termos_da Emenda 11, que revogou o Al-3. Manifesiava-se
sem disfarces, com esse recurso, o desespero das autoridades
federais diante da mera possibilidade de exame do escandalo
por um Poder independente.

A manobra, de qualquer forma, rendeu dividendos — nao
obstante o fato 6bvio de que a acfio nio questionasse o confisco
em si, mas sim o “acordo” dadivoso de quatro anos depois.
Em dezembro, vésperas do recesso do Tribunal, o Ministro Cor-
deiro Guerra cassou a liminar de primeira instdncia e determi-
nou ¢ trancamento lempordrio da agle popular, até o julgamen-
to da reclamagdo em piendrio. No inicio de 1981, o Supremo

16

decidiu pelo trancamento definitivo da agdo por maioria de
cinco volos a trés — com outros trés ministros se declarando
impedidos.

Era um rcvés, inesperado até certo ponto, depois da re-
mogio do Al-5. Mas ainda ndo seria-dessa vez que Walter do
Amaral capitularia. Cabia o recurso de agdo resciséria para
novo pronunciamento a ser interposto no prazo de 2 anos.
Obviamente, uma agdo desse tipo seria de todo imeficaz, sem
fato novo, permanecendo a mesma composigdo do STF. Amaral
esperou pacientemente a alteragao lenta e gradual de compo-
sicao do Supremo, e neste ano entrou com a rescisoria. No
intervalo, manteve sua batalha juridica contra Maiuf nas outras
frentes.

Qs insucessos circunstanciais nessa Iuta, por exporem a luz
os pontos vulneraveis numa ordem social e politica ainda des-
preparada para reagir de pronto a golpes continuados de mmvm__.-
teza e auddcia, contribuem também eles, a seu modo, para o
progresso da regeneragdo institucional. Em 1978, Walter do
Amaral tentara convencer ¢ antigo MDB paulista a impedir a
diplomagido de Maluf, por sua manifesta inelegibilidade nos
termos de wna lei do préprio regime (Lei Complementar n.° 3).
Segundo o art, 1.° sdo inelegiveis “os que tenham os scus bens
confiscados por emriquecimento ilicito, ou que tenham seus
nomes propostos para o confisco pela Comissdo Geral de Inves-
tigagdes, enquanto o Presidente da Repiiblica ndo indeferir o
pedido ou ndo revogar o decreto do confisco”. o

Representagdo no mesmo sentido foi encaminhada ac Pro-
curador Geral Eleitoral. Ambas as iniciativas esbarraram no
mesmo empecilho: a falta de vontade politica por parte -de uma
fragao do Partido oposicionista, a que cabiz legalmente a ini-
ciativa legal da ago. (A face ainda oculta dessa frago trdnsfuga
do velho MDB se exporia, pouco depois, & opinido piblica,
com a descarada adesdo a Maluf. O troco seria dado adiante,
nas elei¢des parlamentares de 1982, quando a maioria dos ade-
sistas foi simplesmente varrida da representagdo paulista — o
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que de certa forma antecipa o destino dos que, na atual corrida
sucesséria, capitularam ao aliciamento do concorrente oficial,
a despeito da generalizada repulsa da opinido publica).

Diante disso, em margo de 1979, cinco dias anies da posse
do novo Governador, Walter do Amaral entrou por conta pro-
pria com representagio contra o cidadad Malul e demais mem-
bros do cla dos Lutfalla, na Justica Federal do Estado, aprcsen-
tando as provas de enriquecimento ilicito apuradas pelo BNDE
e que haviam se tornade publicas — mas que jamais tinham
sido levadas ao Judiciaric. O novo Governador ji estava em-
possado quando o Juiz da 2.* Vara Federal se pronunciou: jul-
gava-se incompetente, porque a instincia propria para o julga-
mento de governador era o Tribunal de Justica, de acordo com
a Conslitui¢ao do Estado.

Esse ndo era o entendimento de Amaral, que s¢ apegou av
preceilo da Constituigio Federal que atribui & Justica Federal
de 1.7 instdncia a apreciagdo de crimes por enriquecimento ili-
cito. Além disso, como o dono da agdo penal no ambito do
Estado é o Ministério Publico, subordinado ao préprio Gover-
nador, tinha consciéncia de que a representagio sé teria chance
em termos praticos se acolhida pela Justica Federal. Assim,
enguanto a representagio original era remetida pelo Juiz federal
ac Tribunal de Justiga, uma cdpia dela era submetida ao Tri-
bunal Federal de Recursos, numa lentativa de se obter dele
um pronunciamento em favor da competéncia federal. O advo-
gado perdeu, pela estreita margem dc um tnico voio — assim

mesmo porque um dos ministros, fustino Ribeiro, reconsiderou-

P

prévio parecer seu & ultima hora.

Inconformado, Walter do Amaral bateu as portas do Su-
premo Tribunal Federal com recurso extraordindrio. € mais
uma vez ndo veria a questdo por ele levantada discutida no
mérito. O relator, Ministro Cunha Peixoto, entendeu que ele
ndo era parte legitima na agdo. (Por dbvio: a parte mais legi-
tima era o Procurador de Justica nomeado por Maluf!). Foi
acompanhado pelos demais ministros, sendo que Cordeiro Guer-

-ra decidiu ir um pouco além: em seu despacho, referiu-se 2 ini-

ciativa como uma ‘“‘delagio”. lsso seria suficiente para esti-
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mular os amigos de Maluf a revigorarem uma metddica campa-
nha de descrédito contra Amaral, apresentado como um quere-

.

tante & procura de notoriedade,

No Tribunal de fustiza de Estado, a representagdo teve o
curso previsto, O relator padiv o pronunciamento do Ministério
Piblico, e o Procurador Geral da Jusiiga, como esperado, pro-
nunciou-se pelo arquivamenio puro e simples da dentncia —
sem deixar, igualmente, de dar o toque de interpretagao pessoal,
referindo-se ao escandalo Lutfalla como “um negécio mal suce-
dido™. Se o titular Jegal da agio desistia, nada poderiam fazer
os desembargadores a ndo ser declarar sgu arquivamento. Essa
decisdo meramente burocrdiica animou Maluf a iniciar uma
agdo contra Walter do Amaral por “denunciagio caluniosa” e
“comunicagio falsa de crime” — com a redundincia apenas
acentuando o carater publicitdrio da iniciativa. Nascida desse
gesto arrebatado de arrogéncia e prepoténcia, essa agao provou
ser o mais grave erro de estratégia cometido por Maluf na sua
escalada de mistificagio.

Anteriormente, manipuiando em proveito prépric as ambi-
giiidades da legislagdo autoritdria (inclusive do confisco) e uti-
lizando instrumentos de aliciamento e intimidagdo postos & sua
disposigo por uma combinagio de fortuna e audécia, sua ti-
tica resumira-se a escapar de questionamentos-do Judicidrio. Ao
propor a acéo contra Walter do Amaral, provocou involuntaria-
mente o que seus advogados se diligenciavam por evitar du-
rante anos: a devassa, na Justica, de sua participag@o no escén-
dalo Lutfalla. De sua parte, Amaral poderia simplesmente ter-
se dado por satisfeito com a recusa liminar do Juiz da 20.” Vara
Criminal, Luis Pantaledo, de aceitar a dentincia. Teria encerrado
a questdo ali mesmo, pois certamente a-decisdo seria mantida,
a despeito de recurso. Ao contrdrio, ‘o antigo advogado do
BNDE viu, na agiio de Maluf, a oportunidade hd tempo espg-
rada de provar os fundamentos de suas dentncias.
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Em termos préticos, isso significava expor-se ao processo,
a fim de manter aberto o vnico canal para o amplo exame jurj-
dico do “‘caso” Lutfalla, Quando perceberam a gafe, 'id nio
havia recuo para os advogados-denuncianies por Maluf. E ver-
dade que, num episédic seguinte em relagdo ao préprio Amaral,
tomaram o cuidado de envolver a bravata publicitdria numa
figura de dentncia de menores riscos juridicos — a da injiria,
vagamente tipificada na lei ¢ que, ao contrdrio da caldnia, nio
permite a contra-prova da “excegdo de verdade”. Mas Amaral
recorreu, € o Juiz da 1* Vara Distrital da Casa Verde, Jodo
Alberto Tedesco, contra parecer de Promotor Luis Pereira Pi-
menta de Melo, mudou a tipilicagdo da dentncia para permitir
ao réu fazer a prova de suas afirmagdes. Os advogados de
Maluf entdo se esqueceram do processo, refugiando-se na pres-
crigao,

De alguma forma, isso lhes serviu de experiéncia para um
novo gesto de bravata destinado a neutralizar o impacto publi-
citdric do desafio langado contra Maluf pelo ex-Governador da
‘Bahia, Antdnio Carlos Magalhdes, que o chamou publicamente
de “corrupto”. De novo, a denincia se limitou a figura da in-
juria da malsinada Lei de Imprensa. Mais uma vez, recorre-se
a-uma artimanha jurfdica para dar & opinido publica a impressao
de que se pretende efetivamente Justica reparadora de honra
ofendida.

Para o completo descaramento desses .mxvm&n:ﬁm. o pro-
cesso contra Amaral na 20.* Vara Federal amadureceu para
julgamento na mesma semana em que Magalhfes langou seu
repto.” Na memordavel e equilibrada sentenga, agora a cargo do
magistrado José Aguiar Pupo Ribeiro da Silva, Walter do Amaral
obteve o reconhecimento judicial de sua inocéncia no crime de
denunciagdo caluniosa e, indiretamente, conseguiu o primeiro
pronunciamento do Judicidrio admitindo a plausibilidade das
dentincias de enriquecimento ilicito contra o cli de Maluf —
o que ndo apenas ligiiida com os eleitos de novas encenagbes
de intimidagdo judicial, como desobstrui o acesso & Justica das
provas do escindalo Lutfalla, entre elas o esclarecedor depoi-
mento do General Moacyr Coelho. Por esses caminhos trans-
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versos chega-se, finalmente, mais proximo do momento de se
fazer Justiga,

Entrementes, Walter do Amaral aproveitou a .renovagio
progressiva nos quadros do STF para entrar com a agio resci-
sdria contra o trancamento da agdo popular que visa a anular
o acordo do BNDE com os acionistas da Lutfalla. Em todos esses
anos de luta, é ficil imaginar que o advogado notabilizado por
um combate sem trégua & corrupgdo reuniu bem mais inimigos
que simpatizantes. Exceto pelo apoio de parte da Imprensa, no-
tadamente O Estado de*S. Paulo e (no inicio) o Jornal do Brasil
— chegando este 1iltimo a denunciar, come repreduzido adiante,
uma tentativa de aliciamentoc com os recursos da VASP por
parte de Maluf —, tem sido uma campanha quase solitdria,
apoiada exclusivamente nos instrumentos juridicos.

Talvez por isso esse jovem advogado acabou por chamar
a atengdo, em sua saga, de um dos mais renomados juristas do
Pafs, incansdvel batalhador de causas civicas e permanente desa-
fiante dos opressores politicos com as Gnicas armas do Direito:
0 veterano advogado de vitimas do arbitrio, Heraclito Sobral
Pinto. Numa causa em que estd em jogo a prerrogativa do
Poder Judicidrio em examinar os atos do Executivo — prerro-
gativa que pode definir-se como pedra angular do Estado de
Direito —, Sobral se dispds a fazer a sustentagiio oral, perante
o Supremo, em prol da agio resciséria, num gesto que poderd
significar uma virada definitiva nos rumos do “caso” Lutfalla.
E que, pelos mesmos motivos alegados para o bloqueio da agdo
popular, o Tribunal de Contas da Unifo se eximiu de apreciar
as contas do BNDE referentes a 1980, ano do “acordo®,

Assim, uma vez rompido ¢ né no Supremo, seguird o
curso normal a agdo popular, e o TCU se verd desimpedido para
cumprir seu dever legal de apreciar as contas da Administragio
indireta e finalmente depurar essa péagina ingléria na histéria
do BNDE. Uma histéria que Amaral, tnico funciondrio concur-
sado até hoje demitido "sem justa causa” da instituigio, estd
comprometido a pdr a limpo também em relagéio 2 sua questao
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pessoal: como move agdo trabalhista contra esse ato abusiva-
mente ilegal do banco, a lei lhe reserva, pacificamente, uma
indenizagda certa. Por mais que deniore, espera recebé-la um
dia. Tao logo isso ocorra, estard caracterizado mais um gasto
desnecessdric do Tesouro relacionado com o *‘caso” Lutfalla.
E Amaral, cidadio inconformado, iniciard nova agdo popular a
fim de identificar os responsdveis e ressarcir o Tesouro por sua
indenizagdo. . .

Por fim, permita-me o leitor uma cbservagdo adicional
quanto & oportunidade de publicacao deste livro a menos de
dois meses do desfecho da luta sucesséria. Tenho tido o privi-
légio de acompanhar como jornalista, hd muito iempo, a cora-
josa atuagdo de Walter do Amaral. De uma certa forma sua
luta constitui um estimulo para o exercicio também do jornalis-
mo independente, pois a garantia de Imprensa livre torna-sé
inécua quando as mais graves dentdncias nfio tém consegiiéncia
no plano da sancdo legal. Pais da democracia, os gregos clds-
sicos nivelavam o principio da isagoria (liberdade de paiavra)
ao da isonomia (igualdade perante a lei), como institutos bési-
cos do regime democritico. Temos progredido quanto ao pri-
meiro, mas as indefinicdes quanto ao segundo ainda assinalam
a relatividade de nossa democracia, peis os donos do regime
ndo s6 se habituaram a manipular a lei, como se colocam acima
de seu alcance. E contra isso que se tem batido Walter do
Amaral, Seu éxito dependerd do avango concreto do processo
de democratizagio.

Certamente, seria apequenar a dimensio de uma causa
como essa confundi-la com uma briga pessoal, mesmo que mo-
vida pelo sentimento do dever ético. Contudo, quando de um
dos lados da luta estd um postulante & Presidéncia da Repu-
blica, diluem-se as fronteiras entre o pessoal e ¢ politico, selando-
-se a questao juridica e politica numa s6. Por isso, ndo pode ser
inteiramente neutra, em sentido politico, a publicagdo deste
livio agora. Ao contrario, ¢ politicamente oportuna, indispensi-
vel até, pois a opinido piiblica brasileira tem todo o direito de
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conhecer os riscos a que lhe expde o atual processo eleitoral, ao
expor aos métodos de persudsio do cla Lutfalia-Maluf-os votos
que definirdo a suprema magistratura do Pais.

No entanto, nao se trata de oportunisme. E a hora da
verdade. O troco justo pelas maquinagoes, trampolinagens €
procrastinagdes juridicas de Alalul, em suas recorrenies mano-
bras para escapar do confronio com scus acusadores na Justiga.
Em A Chave do Tesouro, escrito no inicio de 1983 — portanto,
a dois anos da sucessao — antecipei que a agdo contra Amaral,
a lnica remanescente do escindalo Lutfalla, devia ““amadurecer
na estacdo da sucessio presidencial”. Era inevitdvel que assim
fosse, pelo desenvolvimento normal de processo. 1sso ndo vai
impedir que se alegue agora. contra esta crua exposigio de fatos
narrados “a frio” em Juizo ({inalmente), que se trata de “ex-
ploragio politica” para envolver o postulante & Presidéncia.

Jé me objetara também a.-esse desviacionismo, preventiva-
mente. Nao custa repetir aqui o esclarecimento entdo adiantado,
e que ha de reforgar-se a cada pagina na leitura deste dossié de
provas, reunido por Walter do Amaral com todos os riscos dessa
luta desigual: “O postulante 4 Presidéncia é que, mesmo com
sua costumeira empéfia e total indiferenca em relagdo & Justica,
jamais conseguiu desligar-se inteiramente desse escindalo no
qual permanece imerso de corpo inteiro”.

Rio, novembro de 1984,
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O caso Lutfalla




Em margo de 1972, a S.A. Fiagio e Tecelagem Lutfalla

contraiu com o BNDE um primeiro empréstimo, no valor de- -

Cr$ 13 milhdes, equivalentes a US§ 2,1 milhGes da época.

Ainda que ndo cumprido o primeiro comtrato, assumiu

novas obrigagdes em fevereiro de 1975, agora no valor de’
Cr$ 26 milhGes, ou cerca de US$ 2,9 milhdes.

Segundo investigagio suméria feita pela extinta C.G.I. —
Comissdo Geral de Investigagdes, o Grupo familiar Lutfalla,
aproveitando-se da crise setorial que levara & concordata a
poderosa Companhia Nacional de Tecidos, do qual a Fiagao
Lutfalla éra a comisséria, decidiuv dar um grande golpe na
praga. O expediente consistia em levar a empresa 2 situagdo de
insolvéncia financeira, enquanto o produto das intmeras frau-
des em detrimento dos seus credores era carreado para o patri-
ménio de outras empresas do Grupo familiar, notadamente a
Lumaver S/A- — Empreendimentos, controladora de todas elas
e que era cuidadosamente mantida oculta.

No curso dessa estratégia, a2 empresa financiada pelo BNDE
apresentou no ano de 1974 um prejuizo de mais de Cr$ 150
milhdes e, apenas no primeiro semestre de 1975, de outros
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Cr$ 120 milhGes, a pregos da época — US§H 20,3 milhdes e
US$ 13,3 milhdes, respectivamente.

A par disso, os administradores da Lutfalla praticavam toda
a sorte de delitos e ilicitos fiscais na gestdo da companhia.

As portas da faléncia, que seria fraudulenta, esta passou a
n&o mais interessar ac Eng. Paulo Salim Maluf, marido da acic-
nista Sylvia Lutfalla Maluf e genro do presidente da Fiagac
Lutfalla, Fuad Lutfalla, j& falecido, porque vislumbrava entao
concorrer ao Goyerno do Estado de Sdc Paulo.

Alterando entdo os trimites da estratégia, cuidou de retirar
sua esposa do quadro de acionistas, fazendo com que néao assu-

misse qualquer responsabilidade junto aos seus credores. E a -

colocou na situagdo de sécia majoritdria da empresa “holding
da famflia — que era a receptadora de todos os bens pessoais
do Grupo —, mediante doagbes entre eles das acles represen-
tativas do seu capital, com © evidente intuito de “proteger” o
patriménio familiar de eventuais execugdes judiciais.

Ato continuo, Paulo Salim Maluf obteve o apoio governa-
mental para a concessio de novos financiamentos & Fiagao
Lutfalla, que -_m<mam5. o BNDE a nela intervir em 8 de agosto

de 1975,

Comprovada a intermediagdo de Maluf em beneficio do
Grupo Lutfalla, 2 questdo que se coloca é se assim agiu com
dolo, objetivando o seu prdprio interesse, ou se aquela inter-
vengdo tinha, meramente, o cardter altrufsta de quem presta um
simples favor a seus familiares, o que — diga-se —, néo dei-
xaria de ser menos delituoso.

Voltando aos fatos: a intervengdo tornou-se juridicamente
possivel pela celebragdo entre os acionistas da Lutfalla (obvia-
mente, j4 sem Sylvia Lutfalla Maluf e Vera Lutfalla Jafet) de
urn acordo pelo qual se comprometiam a E,mmn ap Governo
Federal a importancia equivalente ao patrimdnio liquido a ser
apurado, se negativo. . .

Feita a auditoria para se levantar o patriménio liquido,
verificou-se que este era negativo da ordem de Cr$ 275 milhGes
e que a familia Lutfalia ndo dispunha mais de nenhum bem
que pudesse garantir a divida assumida. E que, como resultado
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da estratégia estabelecida sob a lideranga de Paulo Maluf, es-
tavam todos insolventes porque todos os seus bens estavam no
patriménio da Lumaver, colocados sob o controle de Sylvia
Lutfalla Maluf, com ele casada no regime da comunhao uni-
versal de bens. .

Descoberta a fraude, a C.G.I., por solicitagdgo do BNDE,
instaurou a Investigagdc Sumdria para apuragdo de enrigiteci-
mento ilicito, confiscando-se, em consegiiéncia, os bens dos res-
ponsiveis e beneficidrios daquelas fraudes, o que veio & ocorrer
em 8/8/78 e 13/12/78.

Como comprovam as declaragdes de bens do Eng. Paulo
Salim Maluf até 8 de agosto de 1975, data a que retroagiram 05
efeitos do confisco previsto no Decreto n.° 82.088, Sylvia Lut-
falla Maluf era acionista da empresa confiscada, possuindo
555.681 agGes ordinarias, e essa participagdo aciondria era de-
clarada como patrimdnio comum do casal. O efeito retroativo

do confisco ocorreu justamente porque, nessa data, ela transfe-

rira as agdes a seu irmdo Fuad Lutfalla Junior; e este, por sua
vez, The fizera doacdes de bens e de agdes da Lumaver S/A Em-
preendimentos, tudo sob a orientagdo de Paulo Salim Maluf.

Por essa razdio, o artige 3.° do decreto confiscatdrio de 8
de agosto de 1978 manteve expressamente a medida de blo-
queio de bens anteriormente adotada pela Comissdc Geral de
Investigagdes na Investigagdo Sumdria, bloqueio esse que atingia
a pessoa do ex-Governador desde maio de 1977.

Assim, a partir daquela data, o Eng.® Paulo Salim Maluf
estava com seus bens bloqueados; tivera o patriménio liquido
da S.A. Fiagdo e Tecelagem Lutfalla, na parte relativa & sua
participagdo aciondria, confiscado; e ficou com o seu nome
proposto, para novos confiscos, o que efetivamente veio a ocorrer
com a edicdo do Decreto n° 82.833, em 13 de dezembro de
1978. _

De 1969 a 1978 (periodo de vigéncia da legislagdo excep-
cional), a penalidade do confisco de bens por enriquecimento
ilicito, nos termos do Ato Complementar n.° 42/69, foi apli-

cada & toda “pessoa natural ou juridica que, em relagdes de
qualquer natureza com a administragao publica, em sentido
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amplo, se haja enriquecido ilicitamente com bens, dinheiro ou

valores”.
O paragrafo dnico do artigo 1.° desse Ato dispde que

“Aplica-se, também, o disposto neste artigo a quen.
de qualquer modo, concorre para o enriguecimento ilicito”.

O Decreto n.” 82.833, de 13 de dczembro de 1978, cditado
pelo ex-Presidente Geisel declarou duas situagdes juridicas dis-
tintas: a nulidade de atos juridicos e o confisco de bens de
pessoas naturais e juridicas, especialmente da Lumaver S/A Em-
preendimentos.

Como comprovam as atas de assembléias gerais da Lumaver
S/A Empreendimentos, em 5 de dezembro de 1974 (data men-
cionada no artige 1.° do Decreto n.” 82.833), a acionista Sylvia
Lutfalla Maluf detinha no capital votante daquela empresa
3.668.500 agdes ordindrias, equivalentes a 23,91% do total.

Em 23 de julho de 1975, a mesmad acionista passou a deter
no capital votante da mesma empresa 8.670.500 agdes ordina-
rias, equivalentes a 56,5%. Somada a participagio de outra
acionista, Vera Lutfalla Jafet, ambas passaram a controlar a
empresa, na proporgao de 99,99% do seu capital votante.

" Esse acréscimo de 5.001.500 agdes na participagio de Syl-
via foi o resultado de doagdes feitas pelos demais acionistas da
Lutfalla, com o objetivo de fraudar as garantias dos empréstimos
feitos aquela empresa pelo BNDE. Tais doagoes, por serem objeto
de crime de enriquecimento ilicito, foram expressamente anulo-
das pelo artigo 2.° do Decreto n.° 82.833, de 1978,

Como se verifica das declaragdes de bens feitas pelo casal
Paulo Salim Maluf, aquelas agles passaram a integrar o patri-
mdnio comum, bem como assim, o correspondente acervo de
bens que representavam no patrimdnio da empresa Lumaver S§/A
Empreendimentos.

Com a declaracio da nulidade daquelas doagGes, decretada
por enriquecimento ilicito, a sua participagdo societdria na Lu-
maver retornou a situagio anterior, ou seja, 3.668.500 agdes,
como o comprova plenamente a declaragdo de bens feita pe-
rante a Assembléia Legislativa e publicada no Didrio Oficial do
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Estado de 16 de margo de 1979, representando para ele, Eng.®
Paulo Salim Maluf, perde de substincia em seu patriménio pes-
soal equivalente a 5.001.500 agbes e o seu respectivo valor pa-
trimonial,

Assim; © seu patrimdnio “pessoal foi atingido pelo Decre-
to n.” 82.833, de 1978, no valor patrimonial respectivo as
5.001.500 agdes ordinérias da Lumaver e pelo confisco da tota-
lidade do patrimdnio desta, nos termos do paragrafo 2.°, do
artigo 3.°, do decreto de confisco.

Anuladas as doagdes de agdes, acarretando diminuigiio da
sua participagdo aciondria, e confiscados os bens do patrimdnio
da Lumaver, o Eng.® Paulo Salim Maluf perdeu bens do seu
acervo pessoal, confiscados que foram por enriquecimento ili-
cito.

Neste ponto. ndo hi, diante do_decreto de confisco, come
questionar a defini¢do juridico-penal do fato. Deu-a o Presi-
dente da Republica, no ato do confisco dos bens, classificando
juridicamente as agbes praticadas pelos ex-diretores da S.A. Fia-
cdo e Tecelagem Lutfalla em detrimento do patriménio da Uniao
¢ do BNDE e em “beneficio” do casal Paule Salim Maluf, como
ato ilicito, resultante de enriquecimento ilicito.

Assim, n3o hd que se cogitar de qualquer meagio ou ex-
clusdo de responsabilidade pessoal de Paulo Maluf porque o
regime da comunhdo universal importa a comunicacdo de todos
os bens presentes e futuros dos cénjuges e suas dividas passivas
(art. 262 do Cddigo Civil), e que a obrigacdo de indenizar por
motivo de atos ilicitos nido é excluida da comunhio, quando os
mesmos tiverem proporcionado qualquer proveito ao casal (De-
crefo n.” 24.216/34). .

Estd demonstrado,.assim, que o primeiro efeito do Decreto
n.° 82.833/78 foi a anulagdo dos atos juridicos de doagdes de
bens ao casal Paulo Salim Malul.

Por outro lado, também o segundo efeito, o confisco direto
dos bens da Lumaver S/A ~— Empreendimentos, atingiu o patri-
monio pessoal de Paulo Maluf, pelo confisco e efetiva incorpo-
ragdo ao patrimdnio da Unido e do BNDE, de bem imdvel do
seu acervo pessoal, e que era possuido por ele anteriormente as
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doagGes recebidas, e incorporado, ao patrimadnio da Lumaver,
ou seja a quarta parte ideal de um prédio sob os n.°s 40, 44, 46
¢ 50 da Rua Bar@o de Paranapiacaba, em Sdo Paulo.

Esse bem imével foi por eles conferido em aumentc de ca-
pital da Lumaver, tendo Paulo Malul pessoalmente comparecido
3 Assembléia Geral Extraordindria daquela companhia, reali-
zada em 5 de dezembro de 1974, concedendo a sua anuéncia
para que a incorporagio se efetivasse.

Diante da demonstragio desses falos, que tém comprova-
.¢do documental e testemunhal inequivoca, conclui-se que ©
Eng° Paulo Salim Maiuf, ao exercer 2 sua influéncia politica
funcional ou pessoal para obter os financiamentos ao Grupo
Lutfalla, o fez visando a seu beneficio pessoal, uma vez que
os bens desviados pelos demais membros do Grupo Lutfalla.
em fraude a credores, passou a integrar o seu préprio patrimé-
nio, o que caracteriza o intenso dolo da sua ag@o delituosa.

Ficam entac respondidas afirmativamente as duas questdes
colocadas e que dizem respeito & sua responsabilidade criminal:

a) o Eng® Paulo Salim Maluf efetuou gestoes junto as
autoridades financeiras federais visando a liberagad dos emprés-
timos. governamentais ao Grupo Lutlalla, quando exercia ©
cargo de Secretario dos Transportes do Estado de Sdo Paulo;

b) O fez com intenso dolo, uma vez que era o beneficidric
do produto dos atos delituosos praticados pelos ex-acionistas da
S.A. Fiagdo e Tecelagem Lutfalla.

Vale lembrar que o Eng.° Paulo Salim Maluf teve os seus
bens bloqueados em maio de 1977, o que pressupunha que 0 €X-
Governador estava sob a investigagio da C.G.I. e que estava
com seu nome propostc para O confisco dos seus bens, como ©
reconheceu o préprio Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo,
quando afirmou que a proposta de confisco € inegével.

A luz da Lei n° 3.502/58, que define o crime de enrique-
cimento ilicito, comprovada a intervengdo do agente junto as
pessoas indicadas no artigo 1.° e seus pardgrafos, para delas
obter a prética de algum dos atos funcionais citados em favor
de terceiro, basta que o agente o faga investido de influéncia
politica funcional ou pessoal para que se caracterize, em tese,
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o delito de enriquecimento ilicito, o que autoriza o ¢érgio do
Ministério Publico a instaurar contra o agente a correspondente
acdo penal.

Mas isso nunca aconteceu, em que pese os esforgos que
desenvolvemos no planc legal, buscando a instauragio do pro-
cedimento criminal contra Malu{ ¢ seus parentes do Grupo Lut-
{alla pclo crime de enriguecimento ilicito. Todas as iniciativas,
esbarraram na omissdo do Ministério Pdblico, Federal e Esta-
dual que capitularam & sua invencivel influéncia politica.

E de onde vem a influéncia politica de Paulo Salim Maluf
e do Grupo Lutfalla? o

Gracas as estreitas relages de amizade entre o ex-Presidente
Costa e Silva e o falecido Fuad Lutfalla, Maluf foi nomeado
diretor da Caixa Econémica Federal e, posteriormente, Prefeito
da Capital, para completar 0 mandato do ex-Prefeito Faria Lima,
sem que, contudo, tivesse gualquer experiéncia anterior na ad-
ministragdo publica.

(Ainda mercé daquela amizade, o casal do ex-Presidente
foi padrinho de casamento do Sr. Fabio Lutfalla, filho de Fuad
e cunhado de Paulo Maluf, diretor da S/A Fiagao ¢ Tecelagem
Lutfalla e um dos confiscados por enriguecimente ilicito.)

Depois, Maluf foi nomeado Secretdrio dos Transportes do
Goveino do Estado de Sao Paulo na gestao do ex-Governador
Laudo Natel, no exercicio do qual efetuou as gestbes em bene-
ficio da familia de seu sogro, conforme afirmou o ex-Presidente
do BNDS, Marcos Pereira Vianna, . )

..Encerrada a sua gestdo na Pasta, foi eleito, em seguida,
presidente da Associagdo Comercial do Estado de Sdo Paulo.

Em junho de 1978, venceu a Convengdo da Arena, con-
correndo com o mesmo Laudo Natel, tornando-se entio Gover-
nador do Estado de S@o Paulo, cargo que deixou antes do fim
do mandato para sc ‘eleger Deputado Federal.

Agora, postula a Presidéncia da Repiiblica, como candidato
oficial do partido do Governo.

Vale lembrar aqui, que o chamado “escindalo Lutfalla”
passou por duas fases distintas. A primeira durante o Governo
do General Geisel que, diante da resisténcia do BNDE em
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acumpliciar-se com o Grupo Lutfalla e face & ampla repercussao
nacional que o caso ganhou pela dentincia na Imprensa, pro-
curou a-punicdo dos culpados decretando o confisco dos bens
do grupo, j4 no ocaso do seu governo.

"E a segunda fase. a partir de quando Maluf se firmara
como Governadoreleite de Sdc Paulo. especialmente quando.
surpreendido pela cdigdo do decreto confliscatério de dezembro
de 1978, ameagou publicamente: “se a pressio continuar, vou
contar tudo que sei!”

Até a sua posse, & 15 de margo de 1979, nunca mais {oi
molestado, obtendo do Ministro Veloso a minha demissdo su-
miria do cargo de advogado do BNDE. e o afastamento do caso
do primeiro liquidante da Lutfalla, jorge Ramos que s0 nao
foi demitido também porque, ndo scndo optante pelo FGTS,
gozava de estabilidade no emprego.

fé no Governo do General Figueirede, enquanto sc exe-
cutava o confisco dos bens, com a sua arrecadagio e avaliagio,
inconformados, os membros de Grupo Lutlalla, em nome do
Espélioc de Fuad Lutialla, impetraram mandado de seguranga
contra 0 ato do Presidente Geisel, com o fim de anular o de-
creto confiscatério perante o Supremo Tribunal Federal. Nao
obtiveram sucesse, no entanto.

O advogado dos impetrantes, ex-Ministro Alfredo Buzsaid,
sustentou a nulidade do confisco, classificando-o de “‘indisfar-
cével ato de despotismo, inconcilidvel com a legislagao revoiu-
ciondria imposia .pelo Ato Instiiucional n.® 5. Quem diria!

Derrotados diante do Poder Judicidrio, ndc se deram por
vencidos,

O maior prejuizo a0 patrimdnio ptblico ainda estaria para
ocorrer: a dispensa pelo Goéverno do pagamento de juros de
mora e corre¢do monetdria incidentes sobre os débitos da familia
junto ao BNDE e o Tesouro.

Efetuada a avaliagdo global dos imdveis arrecadados, veri-
ficou-se que eram insuficientes para a satisfaggo dos créditos
oficiais, por principal e acessérios, apurando-se o valor de mer-
cado equivalente a Cr§ 700 milhdes, em dezembro de 1979,
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Sendo insuficientes os bens confiscados para o pagamento
da divida corrigida monetariamente, o seu remanescente teria
de, forgosamente, ser cobrado pele Governo direlamente do pa-
trimonio dos sécios controladores da Lumaver, o que, mais wma
vez, nfo convinha aos interesses patrimoniais e politicos do entdo
Governador Paulo Maluf. :

Ficava para o Governo, agora sob a responsabilidade do
Ministro da Justiga, Ibrahim Abi-Ackel, o dilema entre cobrar
os créditos da Unidio e do BNDE, no valor global de Cr§ 606
milhdes, correspondente ao principal, acrescido de juros de
mord e corregao monetdria nos termos da lei, executando-se o
saldo credor em favor do Governo diretamente do patrimdnio
do ex-Governador — ou, entdo, dispensar a cobranga de juros e
corregao monetaria, devolvendo a ''familia” o saldo de Cr§ 94
milhdes.

Entre a protegdo do pairimdnio publico e a protegiio dos
interesses pessoais e politicos do Governador .Paulo Salim
Maluf, nio teve duvidas o ilustre Ministro: atenderia aos inte-
resses do Governador em primeiro lugar.

Assim, o confisco de bens, que deveria se constituir em
pena infamante. por um passe de magica de que somente o ex-
Governador Paulo Maluf seria capaz, transformou-se em “be-
nesse” ¢ até mesmo em uma afronta a todos os contribuintes
deste pafs, que. por nio terem tido o “privilégio’ de serem con-
fiscados por enriquecimento ilicito, ndo podem gozar as vanta-
gens concedidas em nome da Revolugdo de 1964 aos infratores
da lei e fraudadores do Erdrio Piblico.

No dia 30 de agosto de 1973, o BNDE, na qualidade de
executor do confisco e na posicio de vitima principal das
fraudes praticadas pelos integrantes do’ Grupo Lutfalla, requereu
ao Departamento de Policia Federal a abertura do “competente
inquérito policial para a apuragido dos fatos” que narrava, "face
& extrema gravidade dos delitos apontados”, em extensa peticao
de 34 laudas assinada pelo seu Diretor Juridico, Dr. Affonso
Guerreiro de QOliveira.
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No requerimenio. a instituicko de crédito federal, em seu
nome e no da Fazenda Nacional, considerou-se vitima de inu-
meras fraudes e delitos, todos de agdo pidblica, a saber: “1.
Estelionato (art. 171 do Cédigo Penal) — consubstanciado em
operacdes mercantis sem nota fiscal e sem qualquer contabili-
zagao nos livros da empresa. As operacdes dessa naturcza. deno-
minadas de Caixa 2. tinham o cédigo “ED/BARRANI" em que
“ED" significava as iniciais do seu operador, Edmundo Khedi.
cunhado de Maluf, ¢ “BARRANI", expressdo do idioma arabe
que pode ser traduzida por “por fora”. 2. Apropriacao indébita
(art. 168 do Cddigo Penal), em concurso malerial (art. 31 do
Codigo Penal) com os delitos de falsidade idcolGgica (art. 229,
do Cdédigo Penal), usoe de documento falso (art. 304, do Cddigo
Penal) e fraude e abusos na administracdo de sociedade por
agdes (art, 177, § 1.° 11, do Cédigo Penal™). Segundo o BNDE
narra na petigdo, “comprovam, de forma concludente, a acor-
réncia desses delitos, 0% desvios de recursos sociais realizados
pelos ex-diretores/acionistas na operagdo com a empresa Fabia-
na Téxtil, ete. .. " “3. Estelionato (art. 171, ‘caput’ do Cdédigo
Penal”), caracterizado, segundo o Banco, pelos seguintes fatos:
“Desvio de recursos da empresa para o patrimdnio particular
dos seus diretores”; “aquisi¢io de matéria-prima em nome da
Lutfalla sem qualquer escrituragdo comtabil interna, e a sua
revenda a terceiros, antes que desse entrada no estabelecimento
industrial da empresa”. “4. Fraude na administragio de socie-
dades por agdes”, que se tipificava pela falsificagao das “de-
monstracdes financeiras, para conseguir o incremento ¢ a ma-
nutengao dos limites de crédito na rede bancdria”; “5. Crime
contra @ Economia Popular (art. 3.°, X, da Lei 1.521, de
26.12.1951) em concurso formal heterogéneo com estelionato
(art. 171 do Cédigo Penal); “6. Falsidade idecldgica e uso de
documento falso (arts. 299 € 304 do Cédigo Penal), tipificado,
consoante a dentincia, “na integralizagiio do capital social com
bens superavaliados'; “7. Duplicatas simuladas (art. 172, do Cé-
digo Penal), comprovadoras de operagdes de faturamento ficti-
cio, isto €, havia o faturamenlo sem saida cfctiva de mercado-
ria”. Segundo o Banco, “o jargdo comercial denoinina de fatu-
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ramenio frio a modalidade unilateral e de troca de chumbo a
bilateral, cujo objetivo ¢, invariavelmente, obter duplicatas para
desconto no sistema financeiro”. Arrematou a denuncia, afir-
mando que, “quanto ao estelionato, objeto do item 1, do pard-
grafo X1V, retro, cabe deixar claro que nao hé prosperar ale-
gacao de que, com o confisco dos bens, segundo a legislagdo
cxtraordindria entio vigente no Pais, tenham desaparecido o
delitos. Decerto, quando ocorreu o confisco encontrava-se ja
consumado o ato. Ademais, a reparagio dos danos (e se espon-
tdnea: art. 48, IV, b, do Cédigo Penal) apenas atenua a pena”.

Na petigio, 0 BNDE responsabilizou, comc autores e co-
autores, os ex-acionistas Fuad Lutfalla Janior e sua mulher Vera
Lucia Mattar Lutfalla; Fabio Lutfalla e sua mulher Maria Luiza
Flaipel Lutfalla; Edmundo Khedi; Sylvia Lutfalla Maluf e Vera
Lutfalla Jafet.

Com a dentincia, o BNDE apresentou & Policia Federal
quatro pastas contendo toda a documentagdo comprobatéria
das fraudes apontadas ¢ que iria servir de ““corpo de delito” no
inquérito policial. .

Diante de tantos e tdo graves crimes, formalmente denun-
ciados a Policia Federal e comprovados por documentos, poder-
-se-ia concluir que ndo haveria influéncia politica capaz de liyrar
os membros da poderosa ““familia” Lutfalla, pelo menos do in-
quérito policial.

Entretanto, a impunidade que confere o Governo do Ge-

neral Figueiredo ao Grupo Lutfalla é tdo invencivel que o inqué-
rito policial requerido pelo BNDE nunca foi instaurado.

O véu que encobriz a escandalosa impunidade do Grupo
Lutfalla comegou a ser levantado quando o Coronel Moacyr
Coctho, entdo diretor-geral do Departamento de Policia Federal,
remeteu ao Poder Judicidrio oficio detalhando minuciosamente
todas as circunstincias em que o pedido de inquérito ficou re-
tido, entregando ao conhecimento da Justica nove documentos,
dentre os quais a cdpia auténtica da petiggo.

Nessas informagdes diz o Coronel que “A peticdo do BNDE
{doc. n.® 4) deu cntrada neste Departamento no dia 3.9.79,
tendo sido protocolada sob n.° SRA/DPF/BSB-025267/79 —
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(Docs. n.°s 02 ¢ 03). Nesse mesmo dia, foi referido expediente
despachado & Superintendéncia Regional do DPF em Sio Paulo,
para jmediata instauragdo de inquérito policial. conforme consta
do despacho do Sr. Coordenador Central Pelicial, exarado nos
seguintes termos: “De ordem, a SR/SP. para a imediata instau-
racdo de inquérito policial, objetivando a plena apuracio dos
fatos. Brasitia, 3 de setembro de 1979 (Doc. n® (4, dltima
fclha}”. “J4 no dia seguinte (04.09}, os jornais: Jornal do Brasil
— fls. 20; O Estado de Sdo Paulo — fls. 26; Folha de Sio
Paulo — fls. 28; O Globo — fIs. 23 e outros noticiaram sobre
a peticdo do BNDE, sendo que O Estado de S&o Paulo publicou-
-a na integra”. "IV — No dia 04.09, o expedienic seguiu para
Sao Paulo, pelo Malote n.° 47401198-4, onde foi recchido no
dia 05, &s 09:00 horas, tudo conforme descrite ne Doc. n.® 057,
“Nesse mesmo dia, por determinaga¢ do entdo Exmo. Ministro
da Justiga, Dr. Petronio Portella, transmitida verbalmente & Di-
recio Geral do DPF. a Peticio do BNDE foi devolvida, segundo
noticia o despacho do Superintendente Regional do DPF em
Sao Paulo, & época, Dr. Dante Nardelli (doc. n.° 4, dltima fo-
lha)”. “V — No dia 10.9.79 (segunda feira) foi o Processo
SRA/DPF/BSB-025265/79 (petigdo do BNDE) encaminhado ao
Ministério da Justica, através do Oficio n.° 0279/79-CCP/DPF
{Doc. n.° 06), onde foi entregue ao entao Sr, Ministro da Justica,
Dr. Petrénio Portella, NAO TENDO DE LA RETORNADO
ATE A PRESENTE DATA”, escrito em letras maitsculas pelo
préprio Coronel Moacyr Coelho. Prosseguindo, diz o Coronel:
“Cabe ressaltar que os dias 07, 08 ¢ 09 de setembro de- 1979
foram, respectivamente, feriado nacional, sdbado e domingo, e
gue somente no dia seguinte o documento retornou de Sido
Paulo, tendo sido, imediatamente, encaminhade ao Ministério
da Justica”. “VI — Posteriormente, em 07.11.79, pelo Oficio
de n.° 0325/79-CCP/DPF (doc. n.° 07) foram encaminhados,
a0 Dr. Syleno Ribeiro de Paiva — & época, Chefe do Gabinete
do Exmo. Sr. Ministro da Justiga — quatro volumes contendo
documentos que instruiam a Petigio do BNDE; a fim de serem
juntados ao Processo principal (SRA/DPF/BSB-025265/79; jé
referido)”. “VII — Em 08.05.80, por determinagio do atual
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Ministro da Justica, o setor compctente do DPF expediu cer-
tiddo. informando ndo existit, no dmbito do Departamento de
Policia Federal, nenhum inguérito instaurado por solicitagao do
BDNE. contra diretores da S/A Fiacdo e Tecelagem Lutfalla
(Docs. n.%s 08 ¢ 09)”. E concluiu a sua informacdo: “Sao estes,
em linhas gerais, os motivos por que Nnao foi, até o presente,
instaurado o inquérito policial, conforme requerido pelo Banco
Nacional do Desenvolvimento Econdmico — BNDE, contra
diretores da S/A Fiagio e Tecelagem Lutfalla, T

Estava entio desvendado ¢ mistério. O inquérite policial
nio houvera sido instaurado, porque o antigo Ministro néo o
permitia € niio € instaurado. no presente, porque o atual Minis-
tro da Justica também no o permite. E. o que é pior, mandou
a propria Policia Federal certificar, por escrito, a inexisténcia
do inquérito, pdra que se tornasse possivel ao Governo isentar
o Grupo Lutfalla do pagamento de juros e corre¢do monetaria

no “acordo” patrocinado peio Ministro Abi-Ackel.
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O MEGANISMO DA IMPUNIDADE

Certamente a heranga maior da chamada Revolugdo de
1964 e que hoje atormenta a consciéncia da Nagdo €, sem du-
vida, a corrupgdo administrativa.

Nos primeiros anos do regime de 64 ainda se conteve em
niveis aceitdveis, tendo explodido apds a edicgo do Al-5 em
dezembro de 1969, )

Mas, a Nagiic scinente se conscientizou disso anos depois,
com ¢ levantamento da censura impostz 2 Imprensa j4 no
Governo do General Ernesto Geisel quando entdo o “escandalo
Lutfalla” veio & tona, em abril de 1977, dias apés a reabertura
do Congresso Nacional, fechado para a edicdo do “pacote de
abril”,

De 14 para c4, a situagio se deteriorou de tal sorte que
pode-se afirmar que a corrupgdo estd institucionalizada, como
mostram os sucessivos esciAndalos da Capemi, Coroa-Brastel,
Delfin e tantos outros, sem que, em nenhum caso, OCOITESSE a
punigac de qualquer responsavel. .

Mais do que econdmico-financeira, a crise de que padece
hoje o Brasil, depois de tantos anos de arbitrio, € a crise moral,
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pelo esfacelamento das liberdades democréticas que fevou A
mais completa desmoralizagao das suas instituigdes permanenics.

A impunidade de que gozam 0s COrruplas neste Pais, reco-
nhega-se, se deve menos & atuagdo do Poder Judicidrio — que
nio condena ninguém — ¢ mais & omissdo do Ministério Publico
que, sendo o titular da agfio penal nos casos de corrupgdo admi-
nistrativa, nao a propde ao Poder judicidrio para que possa
julgar ¢ condenar os responsaveis.

Isto se deve ao atrclamento da instituigdo ac Poder Exe-
cutivo da Unido e dos Estados, cujos chefes tém o poder de
nomear e destituir o Procurador-Geral da Republica e os Pro-
curadores de Justica dos Estados. ’

Sem que haja a prévia concordancia do Ministério Publico
Federal nao existira processo criminal conira nenhum respon-
savel por atos de corrupgéo na esfera da administragio federal,
sendo inclusive assegurado ao Procurador-Geral da Republica
o poder de avocar para si questdes que evenlualmente estejam
sob a responsabilidade dos procuradores de primeira instancia,
em qualquer jurisdigao estadual.

Esta ai, para o escarnio geral da Nagiio, a incrivel, porém
jegal, intromissdo do Procurador-Geral da Republica, Inocéncio
Mirtires Coelho, nas investigagdes do chamado “escandalo da
mandijoca” em Pernambuco, no exclusivo interessc dos scus res-
ponsaveis, pessoas bem colocadas na sociedade local e nos érgaos
de seguranga do regime. O afastamento do procurador Pedro
Jorge das investigagdes, armou as maos dos seus algozes, que 0
executaram. .

Nio se poderd jamais fazer justica aos responsdveis pela
crise moral que assola o Pafs, enquanto persistir essa esdrixula
situagiio juridico-constitucional. O Ministério Pablico, a quem

a Constitui¢do determina o cumprimento das leis e a promogao

da ag@io penal, inclusive contra o Presidente da Repdblica, tem
que ser independente do Executivo para que possa cumprir a
sua missdo constitucional de defesa da sociedade.

Ao contrério, o que se vé nio é a punigio dos responsiveis
pelos atos de corrupgao que envergonham a Nagio, mas a pre-
tendida punigio dos que a denunciam, como aconteceu, parti-
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cularmente com este advogado em trés oportunidades por pre-
tender a punicdo pelos responsaveis pelo escandalo Lutfalla,
como também com tantos outros cidadaos, especialmente jorna-
listas e membros do Poder Legislativo, Federal, Estadual e Muni-
cipal, dos quais ¢ exemplo o corajoso jornalista José Carlos de
Assis, que me deu a honra de prefaciar este livio e que foi de-
nunciado a Justiga Militar por ter denunciado o escindalo da
Capemi.

Felizmente, 2 submissao do Ministério Pdblico se contrapde
a independéncia do Poder Judicidrio que, em nenhum momento,
aceitou o papel de guarda pretoriana do regime, absolvendo ou
rejeitando as dendncias ofcrecidas contra os acusadores da cor-
rupgao.

A doenga que aflige a Nagao estd diagnosticada ¢ tem o
seu remédio herdico: a Assembléia Nacional Constituinte, vinica
via legitima para se reordenar as instituicdes do Pais, conspur-
cadas e desorganizadas pelo negro periodo de arbitrio por que
passou o Brasil e cujos resquicios ainda se fazem sentir.

Finalmente, lembro as palavras de Rui Barbosa, ditas no
comego do sécuio ¢, desgragadamente, ainda oporiunas:.

“Quer-se curar a crise econbmica, a crise financeira,
a crise administrativa e se descura a verdadeira crise: a
crise do caraier, da consciéncia e do pudor. Esta ndo se
m_nm:mmi sanear, senfo saneando o ambiente, isto é, aca-
bando com os governos da for¢a e da incapacidade que,
pelo seu principio mesmo, 1€m dc ser governos de injustiga,
mentira e corrupgao’.
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DECRETO N.© 82833. DE 13 DE DEZEMBRO DE 1978(")

ER Declara 2 nulidade de alienagoes praticadas por
FUAD LUTFALLA, FABIO LUTFALLA, FUAD LUTFALLA JR.
e EDMUNDO KEHDI, confisca bens reintegrados ao patri-
ménio- des mesmos e dd outras providéncias.

0 Presidente da RepuUblica, no uso das atribui¢des que lhe
confere o artigo 1.° do Ato Complementar nl 42, de 27 de
janeiro de 1969, ratificadoe pelo artigo 3.9 do Ato Institucional
n.o 6, de 1.9 de fevereiro de 1969, e pelo artigo 2. do Ato Insti-
iucional n.? 14, de 5 de seiembro de 1969, tendo em vista o que
consta dos autos das Investigagdes Sumarias n.es 01/78, 02/78,
03/78, 04/78 e 05/78 da Comissac Geral de Investigagdes e em
aditamento e complementagao as medidas ja adotadas pelo De-
cre.o n.? 82088~de 7 de agosto de 1978,

DECRETA:

Art. 1.2 S3o0 nulos em relagdo a Fazenda Nacional e ac Banco
Nacional do Desenvolvimento Econdmico — BNDE, nos termos
do artigo 8.9 do Decreto-lei n.? 359, de 17 de dezembro de 1968,
com a redacao que the foi introduzida pelo Decreto-lei n.? 760,
de 13 de agosto de 1969, todos os atos, que tenham impertado
em alienagao de bens, praticados por FUAD LUTFALLA, FABIO
LUTFALLA, FUAD LUTFALLA JR. e EDMUNDQ KEHD!, a partir de
5 de dezembro de 1974,

Art. 2.0 Sao igualmente nulos em relagao & Fazenda Nacio-
nal e ao Banco Nacional do Desenvolvimente Econdémice, nos
termos da legislagao mencionada no artige anterior, todas os atos
que importaram em transferéncia de agdes representativas do
capital social de quaisquer empresas, efetuadas pelos mesmos

[*) Publicado no D.O. de 14.12.1978
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ex-Diretores de S_A. Fiacdo e Tecelagem Lutfalla, a partir de
5 de dezembro de 1974, incluindo as empresas Lumaver 5.A.
Empreendimentos, Boa-Vista Empreendimentos Agropecuarios
S.A. e Luma Empreendimentos Agropecuarios S.A,

Art. 3° Em complementagdo as medidas adotadas pelo
Decreto n.° 82088, de 7 de agosta de 1978, é coniiscada e incor-
porada a Fazenda Nacional e ao patriménic do Banco Nacional
do Desenvolvimenio Econémico, na forma dos artigos 1.2 e 3.° do
Alo Complementar n.° 42, de 27 de janeiro de 1969, na proporcao
de seus prejuizos, a totalidade dos bens pertencentes ao Espodlio
de FUAD LUTFALLA, bem como os de propriedade dos demais
aludidos ex-Diretores, considerado o disposto no artigo 1.2 deste
Decreto.

§1.° € também confiscada, em beneficio das entidades pu-’

blicas aludidas, @ totalidade dos bens que compdem ¢ patrimdnio
das empresas cujo controle societario seja detido, em conjunto
ou separadamente, pelos citacos ex-Diretores, considerado o dis-
posto no artigo 2.2 deste Decreto.

~§ 29 inclui-se no confisco, de que trata o paragrafo ante-
rior, a totalidade™ dos bens de que s3o titulares as empresas
Lumaver S.A. Empreendimentos, Boa-Vista Empreendimentos
Agropecuarios S.A., Luma Empreendimentos Agropecuarios S.A.,
Representagdes Comerciais e Administragdo Marlu Ltda. e Co-
mercio, Importagao e Exportagdo Edmundo Kehdi Ltda.

§ 3.9 Nos casos em que o contrale societério nao seja detido
por um ou todos os referidas ex-Diretores, o confisco ora decretado
abrangera a totalidade das participacOes societarias por eles pos-
suidas na empresa. )

§ 4° O confisco de bens 2 que se referem este Decreto e
¢ Decretc n.® 82088. de 7 de agosto de 1978, tem por fim asse-
gurar o0 pagamento do passivo exigivel da S.A. Fiagao e Tece-
lagem Lutfalla, com sede na capital do Estado de Sao Paulo, exis-
tente na data da Assembléia Gera) Extraordinaria que deliberou 2
liquidagdo da empresa.

§5° Aplica-se aos bens no::mnmaom. nos termos do artigo 1.9
do Decreto n.9 82 088/78, o regime deste Decreto.

Art. 4° O BNDE poderd assumir a responsabilidade pelo
pagamento dos créditos da Unido, hipotese em que revertera a
seu favor a totalidade dos bens confiscados, nos termos deste e
do Decreto n.? 82 (088778.

Art. 5° A execucao cabera ao Banco Nacional do Desenvolvi-
mento Econdmico, uma vez que ja se encontra investido dessa
atribuigdo, consoante o disposto no paragrafo 1.° do artigo 2°
do Decreto n.® 82088, de 7 de agosto de 1978
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Paragrafo Unice. O BNDE, na implementa¢do do disposto
neste Decreto, considerara, preferencialmente:

"I — bens dos ex-Diretores da S.A. Fiagdo e Tecelagem
Lutfalla; ’

Il — bens de empresas controladas pelos referidos ex-Dire-
tores; _ . }

Il — bens alienados pelos aludidos ex-Diretores, a partir d
05 de dezembro de 1974, a pessoas fisicas ou juridicas do mesmo
grupo empresariai; e

IV — outros bens confiscados dos citados ex-Diretores.

Art. 6.9 Revelando-se os bens confiscados de incerta ov
dificil liquidagao, ou de realizagdo com perda substancial de
valor, poderao, no todo ou em parte, a critérioc do BNDE, ser
apropriados, in natura, em pagamento dos seus créditos. i

Paragrafo Unico. Na hipdtese deste artigo, o valor do bem,
apropriado em pagamento, sera determinado mediante avaliagao
por entidades especializadas, iddneas e de reconhecida experién-
cia no setor.

Art, 7.9 Fica o Banco Nacional do Desenvolvimento Econd-
mico — BNDE, na qualidade de executor do confisco de que
tratam o Decreto n.° 82088, de 07 de mmomﬁo‘am 1978,-e o artigo

3.9 deste Decreto, autorizado a proceder @ alienagdo de todo o
acervo confiscado.

§ 1.0 Os registros competentes procederao, em relagao aos
bens confiscados em favor do BNDE, nos termos do artigo 5.°,
paragrafo 1.°, do Decreto-lei n.? 359, de 17 de dezembro de 1969.

§ 2° Na alienagio do acervo, a que se refere este artigo,
o BNDE observard, como executor, os procedimentos que regem
a alienacao de seus bens realizaveis, utilizando, na venda dos
estoques de produtos, matérias-primas e semoventes, as praxes
usuais de comércio, aplicando, quanto. avaliagdo dos bens imo-
veis, o disposto no paragrafo unico do artigo 6.°.

Art. B® Sem prejuizo dos atos de execugdo a cargo do
Banco Nacional do Desenvolvimento Econdmico, poderd ser cons.
tituida Comissao Especial, composta. de membros indicados pelo
Ministro da Justica, Ministro da Fazenda e Ministro Chefe da
Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica, com
atribuigdes, dentre outras, de examinar as duvidas suscitadas no
curso da fase executdria, funcionar como oOrgao de consulta e
assessoramento, e propor ao Presidente da Repulblica a adogao
de medidas destinadas a dirimi-las, inclusive, se for o caso, a
devolugao a eventuais terceiros de boa-fé, de bens atingidos pela
presente medida confiscatdria.
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Art. 9.9 Apds apurade montante mc.:n_m_:m para o pagamento,
a ncm-mm q&mh o paragrafo 4.° do artigo 3.0, pelos referidos ex-

LUMAVER S/A - KWPRUFNDINKENTUS
0U0: 60,0652,000/000 =04

A

Diretores, o eventual excesso ser-lhes-a devolvido, observado o s, Paulo
omn—: do m;mmo 50 . Ate da ssoanitlaga geral extrsordinaris reslizada em I de degemdro :
4 1 i ds 1074 )

Art. 10. Este Decreto entrara em VIEOr na data de sua publi- " . | : |
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Brasilia, em 13 de dezembro de 1978: 157.° da Independéncia
e 90.° da Republica.
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P 8 Aveilocu0, ¢13 wnNAKO, OfrL ife :
tarrslizaceo do sunentu dn cenital acclel 3o Lumaver 3/A= cLmresndi- .
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Fugd Lutfellnm Juniop = Heoratarie, v
aclonistes- Pusd lLutfalle :
Alexanara asesd Lutfells B

- Fuad Lutfalls Juntior "
- Vare Lucla Mattmr Lutfallas T
Fabio Lutfalls :
Marlis Lul:.s Flaifal Lutfslls k
Vars Lutfelle Jafet .
3ylvie lutfells Maluf

A presonts & obpia f1sl de ats lavrsda no livro prbprie,

3.7aulo, OB de dezpwbro de 1974
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- .ﬂt—‘\”\ o o & —
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CFP- 004 .um%
AY

s N

TecTaCArio i

elTe Junlor -
CFF- Q04.361.898-68

Em novembro de 1972, logo a seguir ac primeiro emprésiimo do

BNDE, comega o esvaziamento da Luifalla em beneficio da

Lumaver. Comega 1ambém a transferéncia de bens e valores do’
patriménio dos seus acionistas para o patriménio da Lumaver, que

passam para Sylvia e Vera o-controle do seu capital votante. Em

05/12}74, Paulo Maluf compareceu & Assembléia Geral para, junto

com Sylvia, incorporar ac ativo da Lumaver a parte ideal que

possuiam no prédio da Rua Bardo de Paranapiacaba n.© 40.
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5 De 30/11)72 a23/07/75; enquanto a Lutfalla defirhava, o capital da L
Lumaver foi aumentado sucessivamente. De Cr% 3,4 milhdes passou h
_ _para Cr$ 9,4 milhées, e dai para Cr$ 15.3 milhées em julho de 1975 .
. Nesse mesmo periodo, a participagdo aciondria conjunta de Sylvia e
Vera, cresceu de 40% para 99,99%, enquanio gue a dos demais

; acionistas (que se obrigaram junto ao BN DE), diminuiu para menos
de 0,01%. Com a insolvéncia destes, Sylvia assumiu a Vice- Presi-
déncia da Lumaver e da Luma, poucos dias antes que fosse a Lutfalla

colocada sob a intervengio do BNDE, em estado pré-falimentar.
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Na declaracdo de bens de Maluf, referente ao exercicio de 1974, foi
declarada como de sua propriedade a parte ideal do prédio da Rua
Barédo de Paranapiacaban.® 40 em S. Paulo, que veio aser confiscado
pelo General Geisel. Na declaracdo. verifica-se a baixa da proprie-
dade em virnide da sua incorporacdo ao patriménio da Lumaver.

|
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A declaracdo de bens de Maluf referente ao exercicio de 1976,
demonstra a baixa da propriedade das acées da Lutfalla (“doadas” a
Fuad Lutfalla Junior) e a propriedade do controle aciondrio da

Lumaver.
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Gomare Faulo Selim Maluf
Zndarefo;-Rus Costa Rica, 145 - 5P
TR 007 637 828 ;

Situagic cx _wul.._am‘.Wm ZRrhT

ano aanterior

ane-basst976

- 5.594 £gbes da Usina Santa Oilimpiaz Ipd.
de Ferro = A¢o S.4.

4,474 BgBen da Usina Sanmta Climpia Ind.
do Ferro e Aco 5.4. bonificadas !
retiridas po ano-base.

_1.677 agoes da Gaina Senta Olimpiz Ind.
11,745 de Ferro e Ago.S.A. subscritas no
ano-bage. .

r

8.670.500 actea de Lu-over 5.4, Eopreen
dimentos, (CGC. E0552015/0001)

1.B35.052 2goea da Doa Viste Tmpreendi—
irios Ltda,
{CGC. 43.061.514/0001).

- 5.056 ag0ea de Ketal Leve S.A.

2.115 agbeas de iletal Leve 5.4. subseritas)
no eno-paae.

1.464 agbes de Hetal Leve S.A. bonifica-

9.438 doa no ano=-bage

-  265.000 2¢bes de buma rrrreendimentos
AMTO-PECURTIDE S.A. LCUC. NP
46.325.254/0001-80)

3:002.000 ecoes de Luna Znereendimentos
3.265.000 AETo~Pecud=ios S.4., edouiri-
das 2 O3 D, 40 ro eno—base.

Obrig=cdes

— Tletrobrds Centrais Eléizicas Drasileiras

o T2 R P

W

|
*
“.. I \%l.l_\g

2
H.N...ﬁa Sarim Laiud \ '

5,594, 00

8.670.500,00

1.835.062,00

5.594, 00

4.474,00

1.677,00

8.670.500,00

1.838.052,00

10.358, 00 10,358, 00

_ S 4.232,00

_— 2.464,00

255:000, 00 £5%5.000,00

— 1.200.000,00

760,00 780,00
1,920.156, 25 400.000;0C

Na declaracdo de bens de Paulo Maluf referente ao exercicio de 1976,
jd ndo aparece a propriedade de qualquer agdo da Lutfalla.
Declarou, no entanto, a propriedade de 8.670.500 agdes da Lumaver
e 1.838.062 acdes da Boa Vista, correspondentes ao controle

aciondrio dessas empresas.
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/u e Q\ - . (pesos) (800.003) (8c0.000 .
7 L T 8) ~ Denssitos em Corin Correate :
L \ N o : ;
e . ./|.__ : ) é Banco d0 ratode tde S5,Paulo S.he sesscctscseas B4.17L,4¢
. (2 s ~— ¥ - .
‘Paule Salim'ilaluf ! \\ .
, AA“NMNW F\\. \.V\tﬂ\&
. -~ 7
Jd empossado no cargo de Governador de Sdo Paulo, a sua decla- Peute/ s22ie ralug /7
racdo de bens referente ao exercicio de 1980, revela a baixa de vergenheiro) .
5.002.000 agdes da Lumaver e 1.838.002 ag¢des da Boa Vista. que ; '
foram atingidas pelo confisco decretado no artigo 2.° do Decreto
n.° 82.833/78, retornando a posigdo anterior a abril de 1975, quando ” Quando deixou o cargo de Secretdrio dos Transpories de Sdo Paulo, :
se tornou o donatdrio dos desvios praticados em fraude e credores em 15 de margo de 1975, Maluf ainda declara a propriedade das
pelos acionistas da Lutfalla. Essas a¢des foram confiscadas e incor- acdes da Luifalla, acreditando que o BNDE iria sucunibir ao trdfico

poradas ao patriménio da Unido e do BNDE. de influéncia politica que exercia,




DIARIO OFICIAL DO ESTADO

SAQ PAULO, 16 DE MARGO DE 1979

DECLARACAO DE BENS
DO
DR. PAULO SALIM MALUF
RG. 1.207.018 — CIC wWitiBTulg-72

RELAGAO DE BENS DL SUA
PROPRIEDADE

.-,u — Bens moveis
7 - 43 816.282 206m3 ca Eucainx S,

. A..— In-
el pe _ . H T 4 -
Q,T.H?.w m Qc:ﬁwmmo. va.or aomninal Crs o) ooo,
-<0G.000 2¢3cs de Imcebitiiria Sania

Therezinha 8.4, valor nominal Crs 1.00,
1¢.457 acoes de Usina Santa Olimpia In-
distria Ge Ferro e A¢o S.A., veilor noinnz
crs 1,00,
23.524 mehes de Mefal Leve S A, valor
po~uns! Cr3 1,00, .

- 3.6GC.500 w&co2z de Lumsver £.A. Em-
precnnenwos, valor-nominal Crd 1.00
22.55% aco2s de Boevista Fmyresnidimen-

s Azro-Pecuarius Lida., vaiwor noisainal Crs

1,62
265.050 agdes de Limia Emoreendinen-

wnmcbnq:-wmn:ulom S5.A., valur nonunal Crg

Quando assumiu o Governo do Estado, Maluf declarou a proprie-
dade de apenas 3.668.500 agées da Lutfalla e 23.594 agées da Boa
Vista, diminuida em funcio dos efeitos do confisco decretado em
&mnm_s.owo de 1978. Aparece agora, a sua participacdo na Luma S A,
proprietdria de grandes extensées de terras localizadas no centro
geogrdfico do Estado de Sdo Paulo {Dourado e Ribeirdo Bonito),
para onde pretendia transferir a Capital.

i 1 e, T

EMPREERDINENTOS 45
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. ' ATA DA ASSEMBLETA GERAL EXTRAORDINARIADOS ACIONISTAS neALZA
v = )
DA NO DIA 28 DZ"JELHQ P2 1.975.

-

e
¥
o¥

G e
Ach vinte e pito @ias oo 1.M...m de juthd’de 1575, &s 11,0V (onzd
roras, @m suz-sede socigl=a .mﬂww,.mw.vunmso Parata, n% 1.645,'~
nesta Capital--do Estado-de S25.Pziflo, reuniram-se os acionis-
tas da LUMA — EMPREENAIMENTOS AJRO PSCUARIOS S/A,confarme com
provam as assinatulas u.mu...n.wamw. no Livro de "Presenga d= Acio-
nistas" com as ddeleracdes exigidas por Lei. Assumic a  Fre-

didos., Desta forga g atual Diretoria dz Sociedads, nom & in-
dicaclo ‘dos DiretoPfs ji eleitos snteriorments, na Assembléia
g2 Constituicio de 11 d2 dezemdbro de 1974, € apahas ~on a re-
foramlag2o 4e seuUs CArgos, passa a ser a seguinte:

Diretor Prasidente 1 FUAD LUTFALLA
Direror Vige Prasidenta; VIA LUTES :
Diretor Adminisirativo : FUAD LUTFALLA JUL 22
Diretor Comarcial : FABIO LUTFALLA

nmu"-_,..c.,.au LUTHALLA - Presidente oz ii2sa

FUAD LUTFPALLA JWG{IOR - Secraiario

Acionistas: FUAD LUTFALLA, FUAD LUTFALLA QUi
LA, ALSHANMDAA ASSAD LUTFALLA, TS24 LUCIA MY
BIA LUIZA FLAIFEL LUTPALLA e SYLVIA LUTFALLA MALUT.

. .

A presoite e chpiz fiel @1 originmal lavrada w3 livwo propsia-
ca -Scciedade.

Sa0 Hwhh_.b.lmmhw“ Juiho @2 1.¢75.
e R ey
237 CARTORIO DE NUREAS LUTFALLA - Prasidenta
C.PLF. 004.380.708

ettre thite

N e San

EEEN

s tandl ¢

Dias antes da intervecdo do BNDE na Lutfalla, Sylvia assume
tambént a Vice-Presidéncia da Luma, a exemplo do que fizera na
Lumaver.
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DIARIO OFICIAL DO ESTADO

‘S.A. Fiaciio e
Tecelagem Lutfalla

CGC 60.606.142/0001-29

SAQ PAULO
Ata da Assembléia Geral
Extraordinaria realizada em
12 de Agosto de 1975 -

— Montante a Integrallzar: ¢§ ........
10.464.790,00. Retomandc & palavra, o Br.
Presidente disse gque niao constavam do
guadro os nomes das sras. Vera Lutfalla
Jafet e Sylvia Lutfalia Msa'ui, que, ho en-
tanto, subscreveram o aumento do Capital
Social cra ratiiicado, porque haviam ce-
dido suas acbes e direltos de subscricio ao
acionista Fuad Lutfalls Janior. Quante
ao montante do Capital Boclal em aberto,
disse ¢ 5r, Presidente que em principto
continuaria prevalecendo, até ulterior de-
liberagio dos srs. aclonistas em funcad
do que viesse a ser acertado com o Banto
Nacional do Desenvolvimento Economico,
o esquema de integralizacio fixada na
supra citada Assembléia. Finds a maté-
linha 30. Sao Paule, 12 de Agosto de 1875.
ag): — Fuad Lutfalla —  Presidente;
Fuad Lutfalla Junior — Secretdrio. ACIO-
NISTAS: Fuad Lutfalla, Alexandra Assad
Lutfalia, Fuad Lutfalla Junior, Vers Lu-
cia Mattar Lutfalla, Fablo Lutfalla, Maria
Luiza FPlatfet Lutfalla, Edmundo Kehdl
A presente ¢ copla fiel da original lavrada
no livro proprio da Socledade.

Sio Puuio, 12 de Agosto de 1815
a) Fuad Lutfalla Junlor — Secretario.
C.PF. ({4.381.8908
R.G. 2.118.830

CERTIDAO

JUNTA COMERCIAL

CERTIFICO que este documento fol
registrado sob numero e data estamnpados

mecanicamente. JUCESP — Registrado

sob n.o 581.480/75.
Eao Paulo 30/09/1875

4) PERCEVAL LEITE BRITTO
Becretario Geral

PODER JUDICIARIO e

3
SAD PAULD \\w
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PAULD CLLIN IBIUF , Bras., filho de Bnlin Ferah Malul o larina

et s R

DECLARAYUES Da VITIA:~

Estephano HMaluf, nnt. de Sio Tag
lo-5P., TG n. 1.227.618, Depuin-
do Federal, resicente o rua Cos
ta Rica, 1%6. Xa de costumes -
digse ser vitiza, pele que dei-
xou de prestar ¢ cempronisse le-
gal. Hna:u..u.u..aa ﬁow.o M, Juiz disse que o éenccnte pediu gae
ficasse nomﬂwmnhn.ww o agredecinerto so Dr, Iuin Fzrnteledo e a
este Juice pele po-siferegds peraccone fof +
dos virios adimmectus eo razio de forga paior; o danoent -
quee esclarecer gue jamais fez poarte da diretoria e nam mwesno
mma.ﬂonmnﬂuo consmultive da teBedepin Hc.uns.muuwm ot de conselho

fiscal, bex como puna fez gestoes junto ag BENELUL rera que -

fosnen sensefmidog o n:.‘un.mm«...rn_cn n referida enpresay se -

tois ehpreptimes foren copseguidos, o foran deptro das porzas
- bppchries, = pedido -dn propria edninistragio da enpresa; a—'

*1jés, digo, da enpresa; a gsposa do depoentey Da. Silvia Tns-

—— T ———————
’

falra Maluf, & uma sephera do lar, dc prendas domeaticas, ja-

pal
mais tende participado de Ajretorin ou de gualquer érpEo ad-
migstrativo da tecelsgen Lutfalb; o depoente Jamais foi cor-

sultadoe por sua esposa conm relngao 8 venda eventual deo agoes

ou alienagio de bens indbveis;.- Dado & palavra ao Dr. FRONC-

w30 6o har

laf‘<'wl Tv

1100 303
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Prestando depoimentos na 20.* Vara Criminal de Sdo Paulo na
condicdo de “vitima" de denunciagdo caluniosa (serm compromisso
de dizer a verdade), Maluf afirmou que “nunca fez gestJes junto ao
BNDE para que fossem conseguidos empréstimos a referida
empresa” (Lutfalla). Afirmou, também, que sua esposa Sylvia "¢
wma senhora do lar, de prendas domésticas”. S¢ ndo conseguiu escla-
recer como uma senhora do lar e de prendas domésticas, podia
exercer a Vice- Presidéncia da Lumaver e da Luma, desde abril de
1975, e a presidéncia daguelas empresas, a partir de 1977, quando

falecera o seu pai. Fuad Lutfalla.
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No depoimento que prestou ao Juiz da 15.* Vara Criminal do Rio de _D) e
Janeiro, o ex-Presidente do BNDE, Marcos Pereira Vianna, '
desmentiu Paulo e Syivia Maluf, afirmando (sob compromisso de _ i
: Pl ’ - ; No depoimento prestado por Sylvia Maluf na 3.* Vara Criminal de v
mﬁ__‘mw a verdade) “que ﬂ. engenhéiro .m.mbi Maluf \mM. gest Q.w..q pessoats wwnrsﬁ em 16/ eﬂ.\ 83 Qn:ﬂ@mﬂ w@_i ﬁ__‘mﬁn.“ compromisso de dizér a :
para \.w:m uMaGm n?..oMm .w. a oﬂmwaﬂncw:w “_q: ,m J\ amam w:n 15e € gque verdade), a esposa de Maluf considerou “um absurdo” a pergunia do “
ndo fazendo parte da Te em, estoes ; ’ ; : . A
junto ao BN % E em bene %M.Mm Qh:\n:mmac a.mawmﬂ mcmﬂctm. ez g Juiz que queria saber se seu marido efetuara gestGes junto a drgdos :
- : : publicos em bheneficio das empresas do grupo familiar.
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O depoimento de Marcos Vianna, foi integraimene confirmado pelo
ex-Presidemie Geisel que, depondo perante o Juiz de Terezapolis,
afirmou que “soube gue o Dr. Paulo Salim Maluf estivera no Banco
Se nteressanda pelo emprdsiimo é firma industrial” ( Lurfalia).

PRESIDENCIA DA REPUBLICA
SECRETARIA DE PLANEJAMENTO

A OPERACAO
LTFALLA

b — em 7.2.75, foi feito novo aditive ac FMRI-28  conce-
dido um novo financiamento de Cr$ 25 milhdes — FMRi-118.

Dada a situagdo dificil da empresa, ¢ BNDE havia exigido,
para a assinatura de novo contrato, maiores niveis de garantiz e,
segundo fomos informados a epeoca, face a pedido do §r. Paule
Salim Maiuf, a diregdo do Banco teriz tnformaco 2 empresz que
poderia eretivar imediatamente um adiantamentc de Cr$ 20 mi-
lhoes (enguanto se resolviam os impasses parz 2 assinatura do

contrato de emipréstimo), caso:
‘2 — a EUCATEX desse o aval na operagao ou

b — o proprio Sr. Paulo Salim Maluf desse ¢ seu aval pes-
soal.

Esse adiantamentoe, na realidade, chegou a ser aprovado peia
Direforia do BNDE em 10.4.75, porém nao chepgou a ser assi-
nado.

Com a recusa do mencicnado sennhor em atender as exigén-
cias do BNDE, a empresa solicitou & SEPLAN que tentasse umez
solugao, ja que sua situagdc financeira era aflitiva:

Tentamos, & claro, encontrar junto ao BNDE & & empresa uma
solugdo para o problema, O BNDE, porém, permanecis irredutivel
em todos os aspectos, inclusive na exigéncia de aval do Sr. Paulo
Salim Majuf para efetivar ¢ adiantamento. Enquanto o problema
era discutido, a situacdc da empresa se deteriorava e, com a
ameaga de protestos de titulos, a possibilidade de faléncia — com
repercussoes desastrosas para o setor naguele momento — era
iminente.

Por volta de abril, portanto, as discussdes estavam centrali-
zadas em dois pontos: o adiantamento sobre o empréstimo em
consideragdo e, em um sentido mais amplo, as condigdes gerais
e as garantias exigidas. Inevitavelmente, os pontos abordados

24
O rdfico da influéncia politica em favor do Grupe Lutfalla, foi
amplamente confirmado pelo Governo através da ' SEPLAN que
mandou editar um “livro branco” a respeito do caso Lutfalla. Na
pdging 24, estd consignada a presenga de Malufno BNDE efeiuando
gesides para a liberacao de novos recursos a Lutfalla,



desde que 2 dimensado social e econémica desse problema ou do
setor no qual ele esta inserido assim o justifique, ndo se con-

dena automaticamente uma empresa & morte.

Buscam-se novos caminhos, esgotam-se as zlternativas exis-
tentes e tenta-se, em fungdo da empresa e do setor, solugdes que
preservemn o seu funcionamento. Nisso tudo ha a clara conscién-
ciz de que nZo se estd cometendo nenhuma violdncia contra ¢
funcionamento das leis de mercado, nem beneficiando empresa-
rios incompetenies, mas procurando atender a situagbes gerais de
interesse da economia e da sociedade. A interveng3c, nesses
casos, se faz exatemente com o sentido de preservar algumas
regras de funcicnamento dessa economia e garantir que, dentro
dessz concorréncia, empresas em dificuldades, mas com um
perfil desejavel {genuinamente brasileira, por exemplo), ou impor-
tentes dentro do setor ou para o emprege, tenham um minimo
Je condigdes nm.wwgms,\m:nmm. especiaimente em pericdos de
crise.

Enfim, quando assuntos como esse da LUTFALLA chegam &
SEPLAN é porgue foram esgotadas outras alternativas anteriores
¢ a capacidade de resisténcia dz empresa ja esté em seu final,
exigindo uma decisao répida. Essas decisbes, na rezlidade, sio
tomadas a partir de posicionamentos rnais amplos, a saber:

a — & conveniente e cportuna agir visando & buscar a recu-
peragao da empresa?

b — o problemz em si tem dimensio suficiente para justi-
ficar uma ag&o especifica?

¢ — qual o dnus de uma abstengdo governamental, ou sejs,
v Governo pode, trangililamente, aceilar um desfechc normal na-
Guele momento?

Para o assunto em causa, & urgéncia ¢e uma decisio e ¢
ambiente geral Be séria crise no setor nio deixavam alternativas
2o Governc sendo tentar a recuperacao.

Em um momento de c¢rise, a preocupagio em amparar a em-
presa tipicamente nacional € maior na medida em que ela é mais
vulnerdvel 3 agdo de uma conjuntura desfavoravel, C Governa
sempre buscou, como posigdo geral, a recuperagao da empresa,
antes de permitir o caminho da faléncia, desde que essa recupe-
ragdo seja vidvel. No momento em que o assunto apareceu na
SEPLAN, a perspectiva de recuperagdo existia, tanto que ¢ pro-
pric BNDE havia aprovado um financiamento visando 2o sanea-
mento financeiro da empresa. Somente depois ¢ que a situaglo
se agravou e, apos 2 entrada do BNDE na empresa, & que forzam
constatadas as irregularidades. A partir dal as decisbes foram
répidas, drasticas e, sem duivida, as mais adequadas.
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obrll da 1

stoes de Maluf, o BNDE concordou en liberar nove
financiamento a Lutjalla, no valor de 3\%.._5.“ ORTN's, .a.::n:\n:z_.a
‘a operacdo ao seu aval. Coma na ﬁ:.&.mhﬁ.&m &,.m:awm ndo se previa
gualguer responsabilidade de Maiuf e Sylvia em relagdo as opera-
¢bes da Lutfalla, Paulo Maluf recusou dar ¢ seu .m:_E_ e passou a
aavogar junto @ SEPLAN a intervengao de BNDE na empresa.

Gragas as ge
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-t Ha.“ £ de aclonista, com o nimero de acdes especiflcadas:
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e :
S s (s ot FREGORIFICO NORTE DE MINAS GERAIS S/A - (incentivos Flscals) !
- -t 3 43.638 agdes preferenclals do 1,00 ;
< A<D !
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g 1t 00O -y 70.000 aghes preferenclals x 1,00 .
e — L <[ P :
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Declaragcdo falsa de Fuad Lutfalla, sogro de M aluf e ex- Presidente
da Lutfalla, feita nos termas de ohriga¢do contratual com 0 BNDE,
em que esconde a sua participagdo aciondria na Lumaver, Luma €

Boa Vista.

A Lutfalla ainda tenton a liberagdo do financiamento com a substi-
tuicdo do aval de Maluf 6 operacdo de crédito, tendo o BNDE se
recusado a subsrtitui-lo,




Pedro de Barros Silveira, bacharel em areito, Oficial substitute
do 13.° Candric de Registro de Iméveis da Cemarca da Capital do Estado
de Sio Paulo. Republics Federativa do Brasil.

CERTIFICA,

por objeto o citado imdvel.- DO BLOQUEIC DOS BENS - Conforme-

Registro 02 Seteate (70), 4o Livra UM, de zgwwunwommm..umwnp
er 0&/06/1977, mno: ferzos do Art. 2% do Dacreto Lei n® 502,ds
17/03/1969, este Cartorio foi notificadc vera que se sbstezhs
de efatuar rezistros de gusisguer instrumentos, piblicos ou -

perticulares, el gue figure come parte Paule Salin Melus e —-

u;/ avecentoa o sotenta e sote.— (S.D.4/B/77) .-
/ ..ﬂ.:n_._ o :
Lado (EafScio Jesus Leite), escreveate habili-

£ua n:u.vmu..ir/. maferido & varxdede e da fa.- Sho Paulo, guatre

ML PEBRO B EenRug tLvEis
Ofcht Evbaniyg
g opnsRy o i
il s, 1200
DROS__S YO

: VI ERRE
Preavtasane T30 00

Por estar sob investigagdo da C.G.1., acusado de enriquecimento
ilicito, Sylvia e Paulo Maluf sofreram a medida de blogueio de bens,
no periodo de maio de 1977 a novembro de 1979, quando foi levan-
tado em face do acordo firmado com o Ministro Abi-Ackel. Consi-
derando que Maluf foi empossado no cargo de Governador de Sdo
Paulo em 15{03/79, verifica-se que, duranie mais de oito meses
Paulo Maluf dispés dos bens do Estado quando néo podia dispor
dos seus proprios bens.

oatriculs ficka
' ﬁ: uumuciw MIE l_

LG S
- - . v
Negistro de hindveis da Comarca da Capital de $3e Pavle, Bstado R

de Sio Iaulo, Repiblica Federative do Drasil,

Certifica,

8 pedido verual de pessoa interessade gue revesdo os livros oo

Cartdrio & seu carga, deles consta a MATATCULR do seguinte teory

REGISTRO GERAL
LIVRO N* 2

40 CARTORIQ DE REGISTRO DE MOVEIS
de Sio Paulo

Sic Paulo,08 de  Jfaneiro de 1979

INCUSL s~ Um orédic sob oe nts 40,44, 46 e 50, antes nS%s -

42 e 50 ¢a ruz Barao ce Ferenanizcazba, ne 1§ subodistrito

S¢, cujes medidas, carecieristices confrontecSes sio es
seguintes: meEde ¢ terreno 15,05ms mais bu menos de frente
pare & ruz Bardo de Parznapiaceba, por 23,00 metros da =
frente ros fundos, alarranoe-se nps Fundes para mais ou me
ros 14,2Ums, com 8 Zrea ce 313,37ms @ confrenta de um lado
com propriedsde de Fredericc de Barros Brotero e outros,e -
em meagio com o dr, Lrnesio Varians ds Silva Remos, pelos
fundos com Aodolpho Richter e Gitilherme fuchs & dutro e de
outre lado com quem de direjtp. - -
Contribuinte n®

PRGPRIETARYAz- LUMRVER £/ EMPRECNDINENTDS, com sede spcial
nestz czpital ne tue Liprianc Barata nB 1,545, —
RELCYSTARCS AMNTERIGRES: Trs. 111.685 e 115,374 - fgéste Regis-,
tro. T -

NN

1 Watcr Wilgw - Dficl Mitw

R, 01 /32830 Data: DB/ jenziro/1.579
Pelo 0ffcio GELE/5P-004/79, datado de 04 de janeiro de
1978, e nos termos do art, 38, § 79 do Decreto n®B2.833 de

13/12/1978, vcuw.hnmqo no Didrio Oficial da Uniko de 14 da -
dezembro de 1978, ¢ imdvel, ob)dto de matricula, foi confis|
cade e incorparado mo pairimdnio da UNTAO FEDLRAL & o BAN=
| EL_UGALICHLAL DU BESCEVOLVINEETO FECFiORICD, -

P ks
0 mscrovenie habtilitado, (SR

:

« Ouza! Kaler

O prédio da Rua Bardo de Paranapiacaba n.® 40, em Sdo Paulo, cuja
quarta parte ideal pertencia ao casal Paulo Maluf, e que fora incor-
porado ao patrimonio da Lumaver em 05 [12/74 (vide art. 1.° Dec.
82.833/78), foi confiscado e incorporado ao patriménio do BNDE e
da Unidov Federal. A

4
H
i

e e ey mrn e g



M.3.DEPFARTAMEKIO DI POLICIA TLDIMAL

vt/ 0us . JG .m.\ M i

Paulp, tendo =ido, imediatamente, encaminhado ac Ministério da ' -
. Dec.0F
Justiga. . Q :
——— Y i
.. . INISTERID DL JUSTICA P* i
¥l - Posterlormente, em 07.11.79, pelo Oficio ca DEPARTAMENTO DE FOLICIA FEDERAL B i
n¢ 0325/79-CCP/DPF (Doc. n° 07), foram encami COORDEKACAD CERTRAL POLICIAL 4

nhados, ao Dr. Syleno Ribeirc de Paiva ~ & &poca, Chefe do Gabi
nete do Exmo., Sr. Ministro da Justica - gquatro volumes cgontendo
R L= . - i 0{icio n® 121/BD-CuP 0P Brasyiya- Df
documentes gue lnstruiam a Petigao do BNDE, a fim de serem jud : L.

2 | Em 0B de m2vp de 1,980

tadcs ao Processo principal (SRA/DPF/BSB-025265/79, j3 referidc). i
{

vilI - Em 08.05.80, por determinagao do atual Sr. Mi

nistro da Justiga, o setor competente do DI Senhur Ministro:

expediu Certidze, informando nao existir, no &mbito 46 Departa

- . - 0 1 i I - Txa.
mento de Policla Federal, nenhum inquirfto instaurado por solici En cumprimento » determinecdes de V.- ixa

informo que 2 Policiaz Federal n3o instaurou.inguirito policiel p2

tacio do BKDE conira diretores da S/ FLAGAO E TECELAGEM LUTFRL _ L .
. . - ra apurer denincizs formulades pelo Banco Nacional ."_o. DesenvCivi-
LA [Docs. nes. 08 e 0D9), mento Economico - BHDE contrez divetores e acionysctas ca 578 S14 -

.mwc.l.m.nulm..n.m.rhmin._,gnr_.b.noawou.ammw..m_:_:nmvm._unm«.:nnn n_u
CONCLUSGAGD anexo, expedidz pela [oordenagic Central Judiciiria deste Departz

penir .
Outrossim. informa & V. tx2. que o regusri,

Sae estes, em linhas gerais, os motivos ~ por ~ : - ol i
- mento do BHDE. comr o pedido de instauragae de inquéerite, foi encz

U R S

que nao fol, até o presente, deﬂwcn.m&o © inguérito policial, cen minngdt a6 zniecessor de ¥. Exa., em 10.09.79, straves do oficic

forme reguerido pelo Banco Nacional do Desenvelvimente Econbmico nG 0276/88-CCP/DPF. ’

— BXDE, contra diretores da S/A m.anmwO E TECELRAGEM LUTFALLA, em Por Ultimo, inforezp a-y. Exz. que inexiste,
no Zmbito destie Departiezmento, gualquer inguErito contrz diretcras

ou zcioneistas da mencionada ernpresa,
a oportunidade, apresento a V. Ex&. pro-

Brasilia, /77 de an\hn&! de 1.980

testos de estime e consideragio..

\M}Q\N. T T . et
zoacYR COELHO MDACYR mom:.a

biretor-Geral

Diretor-Geral

! Erxmp. Sr.

. Ministro TBREKIN AB1-ACXKEL

nipistério da Justiga

[t N . .
B2ASILIA-DF O aany om OF.06 fo- G Yoo/

Ao g
N

? oo ™I

c
oot 0308/ o o nd

Em informacées prestadas a Justica Federal de Brasilia, o Coronel
Moacyr Coelho, Diretor Geral da Policia Federal, revelou todas as
circunstdncias em gue ocorreu o engavetamento do pedido de
inquérito policial requerido pelo BNDE, acusando os acionistas da o :
Lutfalla, inclusive Svivia Maluf. da prdtica de crimes graves, cujas :
penas minimas, somadas, vdo a mais de 30 anos de prisdo.
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Antes que fosse celebrado o acordo entre os Lutfalla e 0 Governo, o
Ministro da Jusiica, Ibraim Abi- Ackel mandot que o Departamento

de Justica Federal certifjcasse a inexisténcia do inguérito policial
pedido pelo BNDE.

i o

fal LN . -
bcbmwm Em, (9 de agfen.hode 1982, °

Senhor Fresidente:

Em resposta ao Cficic G-417, de 17 de maio
de 1982, usmuﬁaw que ndo encontreil neste Ministéric o Proces
so SRR/DPF/RSB/025265/7%.

£nvio, contudo, a Vossa Exceléncia certi-
dap das informagbes prestadas a respeito pelo Diretor-Geral
do Departamento de Policia Federal, Coronel MOACYR COELHC,
datadas de 19 de cutubro &z 1980, e que szc do corhecimento
da Justiga, por se encontrarem inclusas nos autes da Repre- i
sentagao Criminal nv 253/60, que tramiton pela 22 vara Fede=
ral de Brasilia.

Certamente Voesa Exceléncla verificari, as-
través do cotejo das datas dos documentos alusivos fimatéria,
mnm £e trata de evento anterior & minha gestio.

b Aproveito a oportunidade para renovar meus
protestos de elevads estima e distinta consideragio.

_T.mcf..) Ab heterd

IBRAHIM ABI-ACKEL
Minlstro da Justiga

1het weos 101487

Exm@ Sr.

Desembargador FRANCISCO THOMAZ DE CARVALRD FILHO
bD. Presidente do Egrégic Tribunal de Justiga de
Sac Paulo/SP

Respondendo a requisicdo judicial, o Ministro Ibraim Abi-Ackel
informou ao Presidente do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, que
“ndo encontrou” no Minisiério da Justiva o pedido de inquérito
policial requerido pele BNDE, que fora engavetado pelo ex-
Ministro Petronio Portella.
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moDeR JuDiClABID
JUSTICA FEDERAL

SECAD JUDIZIAmA OO DISTRITO FEDERAL

JULZs FESIRAL DR FRIMEIRA  FARA

OFICIO v 276 /ug-a BRASILIA - DF., LM
06 DT QUTUBRO DE 1980,

SENHOR MINISTRO.

Ex resposta ac Oficio n% 149/B0-CG, de 07 des
te nés ¢ ano, tenho a honra de prestar a Vossa Exceliinzia as se-
.
guintes informagdes:

No caso sub judice basta gue se leia a fnlcl-
al ¢ examine o5 éocusentos cue 2 azcompanhan, para se cheger & con
clusio de gue a iizinzr nio poferia deilxar de ser concedida. O ju
diciirio nio poZe ficar inerte dlante da iminéneia Ga celebraglo
do azcordo guz TctieTi serT nwnnuwnnn.vmmu<o a0 tefres piblicos e,
conBeguentemente, Muuucmmohur a toda a comunidade.

NEo 4mwo cono possa a Unidic Federal @emopstrar
o seu intsresse ne revogsagio do despacho concessivo da licinar
que visez, jussrieg=a, inpedir a celebragdo de wm opordu, para o
recebinants, pelz UnLEw, de <wamuu quantia, sem a incidéncia du
corregis monex&zis e juros, com sérios danos ao patrimdnio pisli-
co. O nmris 1dslizs sevie gue elz usasse 'da prerrogntiva gue Ihe
concede © § 3% <5 ersigyo 69, do Lel n? 4:717/65 e ficasse ao lado
4o autor.

- Aprovelto a oportunidade para reiterar a Vossa
Exceléncia news protesios Mn\ﬁHdéwmw estica e distinta considera-

= ) v Zonn N '

A

. > 7 .
\ JACY/GAROLA VIEIRA \
Sulz FEDEMAL DA la. VARM

Antes que fosse celebrado o acordo entre os Lutfalla e o Ministro.da
Justica, 0 Juiz Federal da 1.® Vara de Brasilia concedeu liminar para -
impedi-lo em agdo popular. O Ministério Publico Federal, repre-
sentando a Unido, tentou derrubar a liminar utilizando-se de todos
os recursos possiveis. O oficio acima, revela ¢ desapontamento _Qn

Justica com a acdo do Ministério Publico.
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corEssko DE CORSTITUISAD T JUSTIGA :

roeto. pedinde registro ne TEE para o
_ Partido. Democratico Brasileire.
12 policiais acnsados Mas nao estara.
r no prista ilegal de
era, podera resuliar
cdo dos reus. mas jd Traumas

Na delegaci

0 ulgametito
de abuso d# pn
Atrno da Slva F

2

Processo FG 11.530/79

eou ndop ng cond
serviu pare mofrar & sooedade. que Assunto: Dendnela contra o Governador do Estzde, por .
page impostos e Fortunio § poica para eripe de responsabilidade “

proteqé-la, eomo
uma delepacia p
tro ocorre o curt
que desencedrig
contrc um kowne

motong 0 1nberior de
al, guando ali den-
(it da nsamdude,
~TOCCSSG GE violdneia
ridefese.

[

No seu deponm o delegado Rui Dom-
rado disse no - Atugro Meynnk da
Costn Que ngo ¢ lermition ¢ prsge do vy
Aézin e orusou s~u suboruincdo. o dede-

f Denunciante: Walter do trmaral i

Vheceu pragmasticamente a T 2t 3 &

. Im atendimento a cotz de fls. 44 [
vrioyu condiches para gue a Totati-
= np Poder se faga s=n gorar 7
Aumas s te a crtiz s & I Qgnsolidagau Ac Regziment

A Casa dos Centos. um dos mals Im- nos termos do ertige 74 da I onsolidageo do Regimento
portantes monumentos de aroutetura
colonial brasiletra. (o1 @ mais recerite vil-

© Sr Paulo Malul em quem 4 nagan  mMmadesse novo ubo de deshpnagae. Res- :

{nteira recunhece um homemn ¢apaz de  taurada pelo Munistéro da Fazenda n3 ;
qualquer papel, nw desvairnda ambicae  epoca do b Deliam Netto, teve as telhas
que o move, tirou da manga © que he  de suz cobertuig onginal treeadas pelo
parece SeT Ums {renic parn negaciar 2 Sua material cerumice. Foram tsntos 0s pro-
Presenga — e 8 ausinaia do aflaire Lutini-  testos, gue ¢ TPILAN tentou cunsenidr as

gditando o parecer gue axargnoes 8 fis. 35/37, formulamos,

OE.:. =n.mcn._m_. Interno, © seguinte .

PROJZI0 DE DESIZI0 LESISLATIVO K , NI 1e50-

BRAS.

O Governador, que positivamente n2o
seredita em nada. g NAO ser nos MELodos
pouco ortodoxcs que utiliza com descaro
para veneor resisténcias, utiliza agora 2
VASP, uma empresa da Estado, no seu
ersenal politico. Para ter anuncios da
VASP, quer espace para as suas andan-
¢as. E silencio sobre os Lutfatla. Esta G2
plantag para nerociar, Pois vai ficar dc
pltantio. O JORMAL DO TRASIL néo

» AR
ioT gue a emenda.

Para dar as telhas aqueie tom casta-
nho eseurg que caractenzava os telhados
de Quro Pretn, mandazam pinti-las com
éleo queimado. E verdade que 1550 resul-
tou num telhado bem parceido €om o
orimnal, mas gue nao resictiu a dois po-
riotios ‘de cnuvas A Casa dos Conlos ja
perdeu sua bleama maguinzem ¢ € hoje
um exemplo melancolico de patrimae

la — no noticiazo do JORMNAL DO ﬁwﬁemm de um expedienie aparen- . ‘
reve

LIFISLATIVA DO EETADC D2 Sic PrULC

decretar

>n..,u.rmwwmtmmmowmu.mmm ..gu.oommm:ﬂo
e demineia formulada peio aidzdao Walter do Amaral que,
perantec a Assenbléis Logislativa, nos antos do Processo
RG 11.530/79, scusou o Governador de Estado, Paulio Sa-

'
i
|
i
i
i
\
r
i
i

negocia, ¢ prolosia, denUnCIano o proce- hisiorico ¢ artistco deshourane sob 0s

\ T m Haluf, e fecretdrio d n mage T ses
dimento do parvenu. guspicios do proprio Goveme. lim Haluf, o cretdrio de Informagae e Comunicagoes,

o José Blota Juénior, de terenm praticade atos que, nos ter
mos da legislagac federal, congtituem crimes de respon-

JORNAL DO BRASIL — 11/10/79 {
szpilidade.

Artigo 2¢ - Bate decreto legislati

Maluf se utilizou de todos 05 expedientes possiveis e impossiveis para ) vo entraré em vigor na data de sua pubiicagaoc.
tirar da imprensa o caso Lutfalla, chegando até a "chantagem”, com
a ameaga da retirada da publicidade das empresas estatais, como
denunciou o Jornal do Brasil. Como a demincia do JB constituia
crime de responsabilidade, formalizei wma representacdo de
“impeachment” de Maluf peranie a Assembléia Legistativa de Sdo
Paulo, em 30/10/79. Comprovada a denvmcia pela Comissdo de
Justica, foi entdo elaborado o projeto de decreto legisiative que
deveria ser levado a aprovagao do E_mmnlc da Assembléia. Entre- Reiator do Farccer de fle. 35/37, én
tanio, gracas aos deputados “adesistds do antige M DB, a maicria = e Constituich .y ;
ndo chegou a ser colocada em votagdo, salvando Maluf da perda do Comigoso de Conchifuigao @ duItiee - ;
mandado de Governador. : :

Sala das Comissoes, em

Luiz Bddedictio _.ﬁmpsa




MINISTERIO DA JUSTICA
DEPARTAMENTO DE _POLICIA FEDERAL

Exmo. Sr.

Dr. ILMRR RASCIMERTO GALVAEOQ -

M. Juiz Federal da 2a. Vara :
BRASILIA - DF €

2 prepdsita da Petigdo dirigida pelo B.H.D.E. 2
esta Diregao-Geral, nz qual tol solicitads a instauragao de in
quérito policia}, para apurar irregularidades atribuidas adireto
res da 5.h. Fiacdo e Tecelagem LUTFALLA, o gue resultou medido

TV - No diz
el Halote n?47401128~4, onde foli receh
c

r23, tudo conforme descrito ne Coc. ne

1.09, o expedicnte seguiv peara Sao Pau

lo, » i

30 no dia 05, B3 0%:uC h
03

Hesse no_dia, por determinacho doentio

Sr. Ministro da Justice, Pgtronio Peortella, transmitida ver

bzlwente 3 Divec@o-Gezazl <c DPF, aPeticio do BNDE fel devolvida,

segundo noticia o despacny <o Swoerintendernte Regional do DPF =n

S3o Paula,. & época, vr. Darte Bardelli {hoc. ne-{44, dltima folhz)

g - - = e .
{0 Cespacho foi transorito : miauina, pare facilitar a leite

xal.

.

Y =~ No diz 10.02.79 {segunda feira), fci o Proces

S0 SRA/CIT/ESB-025265/7¢ (Potigho ¢o BHDT) en

caminhactd ac Ninistirio éa'Justiga, stravés do 0ficio n? 0278/79

Hm..n.v\_umm. {(Poc, n? 05), crniz foi entrcune ao entoo Sr. MHinistro

i LR LN RRETOPIADD S

de Justica, Dr. Petrdnio Fortella, UR0 5

i DATR,
AEECNL il

A sentenca

T




LIvRO N*

.

quaisguer niveis 6 mszegurade pele Constituigae

Fedaral. Com efeite, o dirsite de repressntacis

faz perte ¢o direitas do petighe previmte ne BTT .-

155 § 49 da Cenatituigie Federal.

Caba mgui lembrar aa feli
zes palevras de Jurista '
Tasptonie Ieprae, quande Faule Maluf pediu a r=8-
pensabilicade penal do réu en julgamente profori-
de quande do Tegistre de fue condidatura; "juonte
po pecide, formulade pale candidate, do oxtraghe'
de ceopinn puténticaa do precesse, perh encazinba~
ments a0 Ministérie Fablice Eleiteral, indefire
Yino te parsce gquz ©f imrugnontes tenhaw :npao ror
espirite de emulagic, neTe ecapriche ou arre Fres-
geire, su gu? bejsr =e fundade =m metivagie idme-
1locica su meteriaiments folse, -quandse efereceran’
s sum impugzasBe. & Justiga Elsiteral interanss !
sobromansira gus ns denuncias de inolegivilidace’
8¢ jam apresentadas, LaTre Que B0 verifique €ee el
realmente procedem. Dosencerajor ¢ mesooe punir es
gue, ho degerpenhe dosse devel. trazam oo fates !
ao peu conhecimentoe, para quo ela lhes 42 8 exa-
ta qualificag@e Juridics, a8e me parcce de btae !
paiitica, zem do espirite da lei”, fls. as3 e Bl
4 bess da impugnagie ers o chamade case Lutfalla.
0 acéwdée do 15T, que tranceu o processe eleite -
ral mevide contra © réu, scelheu 8 Lesas BIEUNSA-

tache de Theetonie tiegTe por unanimidade, fls. '

1429 n 1435.

Tenbém & precise lembrar’

A
!

by g et i L T SRR o

Live

e

¥
FLS wG., \,

ars
T
. ?
lephrer que AS auteridades tem © dever de ﬁﬂmmdmk...v

.o
contna, Hely Iejes Moirelles diz gue "ng case woww.
mdzinistrader yiblics, esse devel gizdn meie  sa |

altein, pergue A gestde £e Tefers e#s tens e ints

recnes da colotivideds, e Assume @ carater de um'

purug Fublice, iste &, de um encerge Fera cek =&

ounc:wzmum. pal o daver ipdeclizével de tede admi
pistrador ﬂmzwncuwﬂunwn:wu»o su apente pelitice-

prestar contas de gue fectas adminiptrativa, @ .

.

petce pentide e B orieptaylo de DOSSOB Tritunais®.

(Direito A¢ministrative Brasileire, 1966, 22 edi-

qge, phea. B0 g1). Hely cita ccis mo.nu.n.momcn..ul

ae pontids, uc deles de OTF (R.TF. ©2/669 ).

4 Copstituicioe Federal e
e lai 4,717/65 permiten &
gualguer cida¢ne preper aGao poyular, rart anular
ou invnlicdar sten lesives de patrimbnis federal ,
eptadunl e punicipal, de cuaéd sutarquics e pzsses

1 " - <
an u:.ﬁwnunmm subvenciopadas ¢oR ainheires publices.

A depincie foi rejeitsda,

fils. 157 & 159, IeT falta

de tiplcidade.Apds o recurse &n sentide estrite '

o MP, o cdespacho de f1s. 21% a 219 receten & de -

ntnein, para gue © mérite das Hmvnaumm...wommu fos—

se apreciade em Juize, paTa que © réu pudesse Pre

var shas seusagoes, e rara que Paglo Maluf pudes

ga elidi-las.

J4 ne decidiu que “pera '

¢configurar ¢ aowwno de '
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delite do art. 339 de Cbdige Temsl, & denunclagie/ imocencia. Nem pedis seT de eutra forma pols, .wolu
deve ser sbjetive e subjetivamente falss, iste m.\. gunds o ATt. 1T do Dacleragae Unlversal des DL ..J
doeve ettar e contredigie cem o verdede des nmﬂaum_.. reites Huranes, ngede hemem acusade ae ur ate dal
e ¢ dopunciante deve sster plensmente cients de ' 1itueso tem # direits de =eT presumide inecente’
tel contradigho”. (Cedigoe Penale sua Interpretacie ath gue a Bus eculpabilidads tepha side proveds !,
’ Jurisprudencial, Alverts Silve France & eutres - , de scords cox a 1el, em julgamente ‘piblice ne '
1979, vel. ¥, Pags338). gual lhe temham side asseguradas tedas ap EATAR"

tias nacesshrias & sua defesa” (DIR da dezembre'

’

i jurisprudencie e pacifi

de 1973 Dhe. 1061). e

ca ¢ remammoss nesse senti

de, conforme & obTa citada: 0 réu nea questisnedas '

represantagoes pediu o

OMP e @ mmmw.nﬁmu«o ae absrturs de aghe .Mmupp contrs Faule Maluf cem ba

acusagie (Faule Maluf) ' #e no art. 332 nw{o,.o..m,. s po art, 3¢ da lel nf...

tinhem o Snus de provar todes eseas circunstanci~ n#3.502/58, Com referéncia ac arte 332 do CP & 18
o5 exigidas pela jurisprudéncie, pes termon de ' pressntagho do rou foi considerada ipspta pele '
art. 156 do CPP. . procurader, fis. 110 ¢ 118. Sende inepta, née *
sra valida pera a ebsriura de processs. GCome Po-

faxbén J& se deciding de o NP agera mervir-se ds petigie, que seu SURD

n) dolite de demunciagie rier bieTérquice conpideTeu inepta, pars cenal-

celuniesa exige dele sspecitice, censistente am’ dera-la vhlida come xeie de pProva para depuntis-
P

ter e depunciade cepsciencis de que pae existiun’ che celunicea? & contradigie e riggraute ¢ ovi -

o fate ¢ meEme vir & acuBAT dele nlgum inecente”. dente.
{ ebra citade, pag. 345), - .
' 0 case Lutfalla fel com-
Ex menhus nonente nesses piderade yole FProcurador
gropsos pets Voluses o’ ; do MP cemo um “negbcis mal sucedide”, fle. 127 .
MP & o , assistente cepseguiram prever & indis - . Ea razis da copexae, referide Procurador teve °
psneavel dole aspecifice do réu. que aprecisr a nauwaw.ouawama do osss Lutfslla .

His vislunbreu erine algum, tante qus pedin .
Milite ea fever do réu arquivezernts.

presuncae de inocancia .
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arquivements.

%s verdsde ¢ Tribunal

mm_

Justiga de Skc laule née

spreciou o zerite das essusagoss constantea ned

representagdes. 0 achrdie deixs muite clara e

e

sicEe do E. Tribunal: "messs Fasse, inpoe-8e 8n2

1ise do longe 8 cuidadese pareceT dn Egrepia Frao

curodoria Geral ds Justige, a8 iavre de Dr.

Marcele Fortes Barbosg, 283 emitir sobre © méri-

to gualquer propuncincente ou juizo de valer®

L

fis. 144 e 143, lechuz Tritunal da inis enitin *

julgamente deo.mérito sebre as acusegoee Teferens

tes mo cage intfalle. A Justi¢a Federal e © STF'

apenss decidiram sobre cexpeténcia, eam razie
Faulo Mzluf ocupar ¢ CBIEE de Governador, sen

»

julgecents de méTite. Zese ¢ & verdadcs

Cuente sps femiliaree

de

de

Faule Maluf (e2 Lutfailes)

sein Ummoudwu.mmmouﬁm (Alves Barbons, FPrestes Bag

ra, Syivio deo ainarsl, Ceelho de Peula, Afonss

André e Andrade Jungueira) -erdenavam 8 reme 886
)

dos sutos & Justige Federal , 1. 13%4.

1

peie fates mic podem del

xaT de gSer ¢onsidsrados,
|

para nfeatsr completexente & tipicidade da denun

cipghe caluniosa. Além desses hia culros.

0 réu protendsu fazeT

prove da verdade dss 6ch

®22
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das scusagoes centidas ea SUAB representagbes de

N

LSV ¢

cese Iutfalla.

=

uante & familia lutfalls

as Topresentagéen de ou'
neo forem shjete de denuncisgie caluniosa. Nessa
parte, apesaT do crime ser de agie publica incen-
diclonada, ¢ MNP 56 pbateve de depunciar e TéU.
Fica & pergunta: serdé que admitiv ceme nace calo-
niosas BS acusagoas dirigidas B80S Tutfallas, Tes-

soRa ATreladas nas reprosentagdes de réu?

£ muite dificil conse -~

guir fazer prova 4 ver=
dade, plerna, cabal mbnoudwnn.zou.. Yo case o '
riu consegulu alguns depoimentes de passean 8 -
rine do BNDE, & de proprie Presidente Erneate - °
Geipel, depcimentcs esses que comprome tem, de al
gume forma, Faule ‘Maluf com o caso Lutfalla. *
11éx disee copseguiu Xerex de metitia criminis *

pnuelvends o8 responsaveis pele Iutfalla.

© BNDE representeu &s DI
retor-Geral de Departa -
mente de Pollcia-Federal, fls. 278 & 311, Apoa -
tande varios crimes, em tese, praticades peles '
respensaveis pele Grups Tutfalla. A representa -

gao fala por sl. Basta ler.

Ne declaragie do impem-

te de repda referents °

ao gxercicie de 1974 ano-base de 1973, ne decla

22
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po declaragse do bens de Faule Maluf, fls. 371,
censts & prepriedade de 25! da parte ideal de '

adificio do Rua BaTBo de faranapiecaba, 40.

s aclenistes da Teceln
gem Iutfalla reconheca~-

ran o estade pré-falimentar da {firme, fl8. 574

Fo relatbrio de Secretd

rip-Geral de SEFLAN, '
Elcie Coste Coute, ne Livre Brance de Cperagae’
Imtfella, fls. 494, editade pels SEPLAL, consta
que Faule Maluf fe:z pedide de financiazenton.

Conforme o liguidante '

José Carles Filatre, °
£15. 521 8 542, m< situagie da tecelagem Iutfalla
ers calamitesa. O felatorie fala per si. Felo !
Felatério esté comprovade & i1liquides reinante’

evidente.

Hag informagoes presta-
des pele BHDE ae Suprem
Tritunal Federal, no randado de segurancs impe-
trede pele Espélie de Fuad Intfells com & fim "
de enular o Tecrate nt 82.833 dp confizce da '
bens, esth retrateda 2 situngie de enriquecimen

te ilicite des diretores/acicnistas, fls. 554 &

560,

feulo Maluf sofreu ble-

queics de bens, cortiddes

) ‘L‘\-\-v

4
s ,§;
it

|

(4]
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E&\
77

cartidbes de fls. 575 vt o -seguintes. Na certidae
do 4t Cartorie de Registro de Inbveis dn Capital mﬂW

conpts o confisce do imovel da Rue Barfie de uuwu.nlsﬂ

nepiscaba, 42, fls. 610 & 61l.

0 MM Julz José Palmacie'
Sarpive em decisie de 13

1sudes manifestou Eus repulsa diente dos tates !

envolvends os Lutfalla no processo 1314/77 da '

j2¢ Vara Criminal, fls. 660 2 672.

£ verdnde gue o Ted el

condidate & Derutade Za-
tadusl pelo F.T. (Partide dos Tpabslhsdores do s
Ha.umu. fls. B46.

Haluf hegeu ter felte ’

gesties junto mo BNIE Dpa

ro censeguir expréstimos pars B tecalagem Intfal
1s, fls. 976. Estava prestapds gepeimente sem @

coppromisae de dizer a verdade, poT Se¥ vitine.

Herces Viesa, fis. 1129,

4ipse gue se Tecorda de

que o eagepheire Balim Maluf fez gostdes pesse~
nis, para Que seliese aproveda & operagie dursnte
& fage de analiss. Ne mesne depainento, £15.1129
ve, acrescarta qus nae fazendo parte da Teceln =
gex, Psulo Salim Malul fez geotoes junte me ERIE
er beneficic de femilia de seu BOETO; quo Belim*
L]

Mnluf esteve por duasa oportunidades em contate

pessesl com © depeonte.
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Prec. a2 1898/81
204 Yara Crimisel.

s

VISTOB, #tCauc-

VALTER DO AMARAL, cualifice

de mes autes, fel denuncie
de oeme incurss cuas vezea me srt. 339, cc. e art.
51 § 18, & ne art. 340, tedesn de Codige Fonal, D8
les meguintes astives &m rosulle: em 8 de marge an
1979 & un ceteabrs de mesme ans, o rou em duas peti
gaes dirigidas Tespeitesamente A Vars Criminal de
Juntica Foderal da Cepital e as FPresidente de Ee
Tritunal Federal da wnasw..v,mm. mmw»nu.aod ‘M abertura’
de agie pomal ceatrs Faule Salim Maluf, cea base ne
art. 332 de C.P. & no art. 32 da lel n? 3.502/58 3
qus & E. Tritusal de Justica de Sio Paule per vinte
yeton a gore, cem Telagie a Paule Maluf, nndogon
e arquivamente dasz duns reprusentagoes (n2s. 988-0'
e 140,928), julgadas cepjuntameute; & injelal trans
oreve deim trechems daa enﬂ»amuoluavndmmﬂdoauon as
réu, tides cems celunieses; tremscreve treches d»
parecsr de Frecurader de Justice pedinde e arquiva-
mente; Walter imaral nie pedie dencemhecer a imecdn
cia de Paule NMaluf; e BIDE em virtude de pedids ds
Paule Maluf, teria inferusde & Tecelagem Iatfalla o
gus pederis Iafeal um aoientamente 88 fesme dade #

aval de Paule Halul; as petigSas da reu admitirsm '

w21
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[

2
"
_ 4]
gdaitirem que o adisntaments nfle chegeu a sexr anonw_
vade; ne épeca des fates Paule Maluf nis tinha pres
tigle quo e hebilltnsse a exorceTr influéncis pesl
tica, fumciepal eu pesseal; mie ha tipicidade cem '
relacde ae art. 32 ds lei 3.502/58, e nas pede sar

acusade ds ce-nutoria de crime inexistente; mie . P9

dis o réu ignerar que nae havis fates crimineses '

atrituivels & Fsule Maluf; & precesas Judicial fei
julgads pelo TFH, STF e T.J. de Gas FPaule; Walter'
ds Amaral cemunicou a scorrancia de crizmes que sa -
bie que nmae sBe <oﬂhuwnumwi. 0 stgnatarie da inicial
fei desipgmade pele Procursder-Geral Cliveira Perea’
peia Fortarie n2 3416/81, fls. 154, apes Topreseata
¢ao oferscida per Paule Maluf centre ¢ réu. Am peti
geos~representagoes de reu, e Parecar de Precuradexn
o ¢ Acordie do T.J. estie pes autes Der XoTeX autex

ticados.

O despache de fla. Hm..u e !
159 rejeitou a denincia, '
per izlta de tipicideds. O M.F,, entretl Cem Iecurss
em mentide sstrite, em muitas leudas. © réu ofere -

ssu centre-rasces.

0 degpache de fls. 213 &
219 recebes & deniincia, parm
qus o mérite das udﬂuﬁmnnnwomuu seja apreciade am
Juire, pera que e Ivu possa Provar suas scusaGRan,s

pare qus Psule Maluf pessa elidi-las.

" Ea aponee ha cerreigie par-

cinl do M,P. centra e desps

LIVRO

Ne

,\c w
dospnche qus ‘intimsu e reu para oounuﬁlunnm.,..u. cem
recponta fimal do MM, Juir. \W
| il

0 reu fei interrsgade, fle.

273 & 276, ¢ apresanteu da

fesa prévis. O réu junteu xerex de metitia crimi -
aip do BNDE centra es rospensavels pels Tecolagem'
Intfells, » requereu dlligenciss. As diligéncias !
feran deferidas, & sxpedidos s oficies requisiti-

Ties.

0 HP psdiu xerex de preces
as centTe e rou ma W. Dis-
trital ds Casa Verde per crime de iaprensa. Da xo-
rex vieram para os autes.

Iarex ds declaracoes de im
pests de Tenda de Fsule Ma

iuf vieram psra es autes.

O réu Jjustou TATEX de de -

cleracoes foitas ee BNIE '
veles acisnistas da Iutfalla, Ata- dae Assembléian
as Iuma, Bea Vists s Lumaver 5/4, decisSes do BNIE
ne caso Lutfalla, copla de livro bronce da Opera -
¢ie Iutfella da SEFLAN. copis de Relatario de BNIE,
cépias do inventirie de Fuad Iutfalls e de exscu-
ghe mevida contrs Fusd Lutfalla Jr., ncl:ﬂpnno.mnn.
de liquidante ca Tecelsgem Lutfalla, se Decrmtes °
nes, 82,088 ¢ BZ.833 referentas ac ~nufisce s bers
des acienistas da Lutfalla, cortidées do Reglatre'

de Imovels.

t
)
r
“.
7
I
'
i

ey e

amy ey
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Imoveln.

-

Paule Selim Maluf qu.lea.w..
teu-8s pes autoes coRe '

asgistente de acusagae, fls. 615 8 616,

Foram jJuntadae declaraceas
ds beons de Paule Raluf

quands asoumiu e deixeu & caTge de Gevernadsr.

0 réu Junteu xerex de im-

quérite palicisl da 128 °
Yara Criminal, e do mcordde de epelagas n2260.859
da 15 Cimara Civil do T.des

Poule Meluf Junteu certi-

dae de capamente, fle.762.

Paule Maluf Junteu Xerex

de scardies do THE e TST

daferinde e registre de sua capdidatura & Camara
dea Doputades, desscolhends izpugnegioe do rau.

0 réu Juntou xsrex de 1O

presentagie ceatra Ibre—

him Abi-dckel.

& inptrugée crimipal cem
sistiu na surida da vitiza,

uma testemunha de acusegie ¢ elte de defesa.

Veis para es autos ol -

622
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sutes sficie de BSTE cem XuIex de scerdaes do m.HWW
&
0 réu pediu & Tespenssbill

dade penal daEs auteridedes,

que dasabsdsceran as »dnnwm»ammm Judiciels, pa 5ER

tence. O MF entendeu Cue pAo houve nouodo.mwmunwﬂ-

Re fase do art. 899 as par

tes requererem diligéncias
& Juntede de documentos. Na fase de art. 500 uw.u '
glegagees finais, # Dr. Premotor e ¢ mssistente &m
pcusacie pediram & copdenagie de reu, entendends 1
provadss o8 crimen. O reu pedin abselvigie, enten-
dende provadas 3UAS u,ouuoawuanommn centra Paule '
Maluf, & termsu & pedir nu.nu,m.o.mo o remossn de pe -
qan, pera gue s jam procecsadss auteridades fede -
rais e Ap [eBSOAR uduuoummdmu.n pela Lutfella. Jum =
tede eficie de Geperal Vemturini, es partes se ma-

nifsstaram a respelteo.

£ & relatoris.
DEGC IDC.

0 rdu representen cemtra’'
Faule Maluf e o5 Yusponsi-
wols pela Tecelegem Lutfalla, pedinds & abertura '

de agdes peneis na Justica Federale

2

Em primeire lugsr e preci-
sc lombTar que o direltede

ropresentagiis centra suteridedes de guaisquer nl -
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